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MICHELE GERVASIO
(1877-1961)

Nato a Monteverde di Lucania (1877) e morto a Torre a Mare (dicembre
1961), Michele Gervasio si laured in Lettere (1902) presso ’Universita di Na-
discutendo con il Pais la tesi Ricerche cronologiche sulla seconda guerra
Punica. Consegui quindi il dip.oma in Archeologia presso la Scuola di perfe-
zionamento in Archeologia classica dell’Universita di Roma, dove fu allievo del
Loewy, dell’Halbherr e del Pigorini. Compi il semestre ateniese, presso I'Istituto
Archeologico Germanico di Atene, dove fu allievo dei Beloch. Esegui (1907)
il catalogo delle collezioni epigrafiche ed iconografiche del Museo Capitolino
ed effettud (1908-1909) ricerche in Anatolia. Fu Ispettore non di. ruolo presso
gli scavi di Pompei ed Ercoiano. Successivamente, assunse, 1n seguito a
concorso per titoli, Pufficio di Direttore del Museo archeologico provinciale

poli,
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di Bari, succedendovi al Mayer e dirigendolo dal 4 maggio 1909 ai 1 ottobre
1958, in cui fu collocato a riposo. Insegnd, quale cultore deila materia, Storia
antica, Archeologia e Paletnologia presso la Facolta di Lettere e Fiiosofia
dell’Universita di Bari dalla sua fondazione fino a.l’anno accademico 1950 51,
cessandone per raggiunti limiti di eta.

Rese, continuandovi 'opera del Mayer, il Museo di Bari una istituzione
culturale operante, e seppe riunire una folta schiera di studiosi intorno alla
rivista « Japigia », delia quale fu Segretario di redazione dalla fondazione.

Scrisse:

Curia (estratto dal Dizionario epigrafico di antichita romana vol. 1I, pp

1388 1401), Roma 1907 (fu il lavoro di Diploma alla Scuola Archeologia

di Roma).

L'epigrafe della Colonna Traiana - Cronologia degli edifizi del foro Traiano

desunta dalle monete e dalle iscrizioni, Bari, 1908.

Iscrizione municipale di Ceglie del Campo, Bari 1911.

Costruzione a pianta circolare e costruzione a pianta quadrata, in « Rassegna
Tecnica Pugliese », a. XI, 1912, p. 33 sgg.

I dolmen ¢ la civilta del Bronzo in Puglia, Trani 1913.

I monumenti medioevali di Terra di Bari, in « Corriere delle Puglie », 26-

III-1915.

Bronzi arcaici e ceramica geometrica nel Museo di Bari, Trani 1921.

Il Castello di Bari, Bari 1927.

Scavi di Ceglie, in « lapigia », 1930, p. 241 sgg.

Un bronzetto di Ceglie e I’ Apollo del Belvedere, ivi, id. id., p. 241 sgg.

I primi rapporti tra la Puglia ¢ I'Oriente, in « lapigia », 1931, p. 279 sgg.

Thurii e Thuriae, ivi, 1932, p. 283 sgg.

I rapporti tra le due sponde ecc., ivi, 1933, p. 367 sgg.

Ennio, ivi, 1933, p. 123 sgg.

Le origini di Bari, in « Riv. Critica di Lett. St. », 1934.

Arte preistorica in Puglia, in « lapigia », 1935, p. 103 sgg.

La Puglia e I'Oriente fra il 11l ed il I sec. a. Cr., ivi, 1935, p. 367 sgg.

Scavi di Canne, in « lapigia», 1938, p. 389 sgg.

L'Albania antica, ivi, 1939, p. 227 sgg.

Nello Tarchiani, in « La Gazzetta del Mezzogiorno», 10-XI-1941.

Tito Livio ¢ la critica storica, in « Japigia » 1942, fasc. .

Corso di Archeologia (Appunti a stampa, anno acc. 1945-46), Bari 1946.

Canne della Battaglia, Bari 1956 (Guida).

Note riassuntive sull’ets Paleolitica, in « lapigia», a. XIV 1943, pp. 127-154.

Per la storia delle legioni XV Apollinaris ¢ XX Valeria Victrix, in « Saggi di
Storia Antica e di Archeologia », pp. 353-364.

Egli, dunque, affrontd problemi di archeologia classica e preistorica.

Per quanto concerne il primo settore di studi sono degne di rilievo le
ricerche in agro di Caeliae, in tenimento di Noicattaro e nella zona di Cannae.
La seconda localitd ¢ nota dalla prima deile due monografie, cio¢ Bronzi
arcaici, cit., dove riprende il problema della ceramica geometrica peuceta.

Per quanto riguarda la zona di Cannae, egli diede due cospicui contributi,
in cui sono obbiettivamente descritti i risultati emersi dagli scavi sulla destra
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dell’Ofanto, dopo aver reso conto deile ricerche condotte sulla sinistra dello
stesso fiume per cercare il campo della nota battaglia del 216 a. Cr. Nei
Nuovi scavi di Canne aggiunse ulteriori riflessioni e pubblico I'epigrafe di
un sarcofago bizantino, facendola seguire dal commento che comunque,
questo pezzo devia dal carattere generale del sepolcreto; se, come sembra,
I’iscrizione & bizantina, bisogna pensare ad una tarda sepoitura occasionale ai
margini dell’antico sepolcréto. Cosi altre considerazioni gia esposte, la presenza
di una parte almeno degli scheletri di bambini pud spiegarsi riferendoii a un
periodo preannibalico, oppure all’'uso eventuale del sepolcreto da parte della
Canne medioevale”. Com’¢ noto, il Gervasio, prima di affrontare il probiema
di Canne della cui portata storica era consapevole, aveva dato contributi in
archeologia romana ed appula. Gli scritti (Curia, Ennio, ecc.) sono esempi
di correttezza di metodo, consistente soprattutto nella conoscenza dei due
tipi di fonti, letterarie ¢ monumentali. Ovviamente, per essere la Puglia
una terra ricchissima di vestigia paleoetnologiche, egli vi dedico la monografia
I dolmen e la civilta del Bronzo, cit. (¢ il vol. XIII dei « Docc. e Mon. del:a
Commissione di Storia Patria »). Illustrando i risultati dello scavo eseguito nel
dolmen di Biscegiie, il Gervasio ha colto I'occasione per trattare dei monu-
menti megalitici pugliesi ed, in particolare, dei dolmens e menhirs. Per quanto
la monografia pubblicata nel 1913, cioc in un particolare momento degli studi
di paletnologia e paleolinguistica, risenta di quel clima, ancora oggi molte
osservazioni contenutevi sono valide, La trattazione si divide in due parti, di
cui la prima dedicata alla descrizione dei monumenti e loro esplorazioni e
la seconda essenzialmente comparativa, in cui riprendeva i problemi connessi
alle culture « Enee» apule. Evitando di scendere in particolari, dico subito
che, secondo il G., la stratificazione culturale della Puglia premagnogreca ri-
suita composta di un originario fondo etnico-culturale « mediterraneo», o
locale, sul quale si innestarono infiltrazioni indoeuropee, da porsi. intorno al
2500/2000 a. Cr. e, poi, “dopo parecchi secoli di predominio ariano, sullo
scorcio dello stesso secondo millennio vennero ripresi con maggiore intensita
i rapporti tra le coste della Puglia ed i centri di civilta .mediterranea”, cioe
« immigrazione cretese » documentata dalle ceramiche micenee delio Scoglio
del Tonno e da porsi verso il XIII-XIT sec. a. Cr. Nei primi ottocento anni
circa del secondo millennio ” erasi elaborato il tipo di civilta che puo denomi-
narsi protoiapigia”. |

Quali altri fatti favorevoli o contrari ha agg.i'unt.o I’Arche(')logia militant§
e la paletnologia a tali conclusioni? Purtroppo, il bllar.1c1o def 1913 ad oggi
¢ passivo. La Laviosa Zambotti, teorizzando alla maniera de. Kossinna, ac-
centua il carattere « balcanico» delle culture preclassiche Apulo-materane e,
mentre per il problema japigo-messapico ci saremmo attesi una sol.uz‘iont?
balcanica, ci troviamo, invece, dinanzi ad una soluzione che immagina gli
lapigi di emanazione « italica ». Altri tentativi, nella pretesa di prospettare
nuove tesi non sono mancati, come del resto non hanno fatto difetto in
Italia dal 1913 ad oggi ricerche sul terreno, con !e.quali .si sono d(?mandatc
al silenzio glaciale della terra risposte ai p.robleml insoluti che continuano a
porre anche le antiche culture di tutta Itaha.. Pare che, tra tanti, lopega de!
Ribezzo, almeno negli ultimi templ, perseguisse lo SCOpO di raccorfiare i dati
emersi dagli sterri dei terreni archeologici con le notizie delle fonti.
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Ma il Gervasio, con molto equilibrio, non ha mai applicato nomi di una
tradizione storiografica tardissima a complessi culturali anteriori di circa
quindici secoli. I «Siculi» intravisti da molti studiosi (Laviosa, Patroni,
Orsi), sempre pronti ad elaborare cartine suli’etnogenesi italica, restano col
valore di un nome di etimo malsicuro e, meglio, di soluzione linguistica e
storica divergente.

Un lato sconosciuto della personalitd del N. ¢ Daspetto speculativo. Chi
ne segui .'insegnamento dai banchi universitari sa che Michele Gervasio non
cesso di pensare fino a quando (qualche anno prima della morte) le condizioni
fisiche lo permisero. Ed, in realta, il silenzio del paese ove dimoro, il cielo
stesso di Puglia gli consentirono la meditazione fiiosofica specie sui due grandi
preferiti: Aristotele e Platone. E’ evidente che spinosi argomenti archeologici
si chiarivano specie quando li presentava nelle sue lezioni delle quali ricor-
diamo la nitidezza, che dava V’impressione di una definitivita, di una certezza
dogmatica, che, invece, celava Daspetto transitorio di ogni conclusione nel
campo di queste discipline e, direi anche, quella certa contradditorieta, che,
nella mente tenacemente riflessiva del G., assurgeva ad antinomia e, quindi,
ad evidente problematismo. In fondo, si era formato tra due correnti di pensiero
(positivismo e idealismo) e di scuola: da un lato il Pais, con la sua cieca
fiducia nelle fonti letterarie, e dal’altro il Pigorini, con la positivita del dato
archeologico a volte tanto evidente da rimanere incognito ed oscuro, cio¢
1nconoscibi.e.

Sorretto da una intelligente preparazione tecnica e da un’attenta informa-
zione speculativa, l'opera del Gervasio si ¢ concretata in scritti meditati,
prescindendo da lavori di materiali catalogazioni, o altro, che — come
sempre Egli diceva — possono tutt’al pitu avere il valore di una scheda.

Franco BIANCOFIORE



