LA VIRTU ROMANA E LA ROTTA DI FILIPPI
NEI VERSI DI ORAZIO '

.- Nec virtute foret clarisve potentius armis
quam lingua Latium, si non ojffenderet unum
quemque poeltarum limae labor ef mora()

«Se i Romani, dice il Poeta, non sono illustri nella eloquenza
_quanto nelle armi, & perche gli scrittori nostri sono impazienti della
lima e abborraccioni ». : :

Cosi traduce il Bindi(®); e il Gigli intende: «la eccellenza
letteraria dei Romani non sarebbe inferiore alla gloria militare, se
dal primo all’ultimo quei poeti non avessero provato ripugnanza
per il lento e paziente lavoro della lima ». Cid si legge nell’intro-
duzione (3); e nel commento: «<non meno che per valore e per gloria
d’armi, per la letteratura dominerebbe la stirpe latina se non fos-
sero stati insofferenti tutti i poeti, senza eccezione, del paziente
lavoro della lima » (4). ‘ : L

Il Puppo (5) spiega: «n& il Lazio sarebbe piit famoso pel va-
lore o per la gloria dell’armi che per le lettere, se non tornasse
molesto a ciascuno dei nostri poeti il travaglio e il ritardo della
lima>» e avvisa che «unum quemque» & «diviso in due parti per
tmesi». Non altrimenti aveva avvertito il Mancini (6), il quale, an-

(1) A. P. 289-291.

(2) Vol. I, p. 439. .

() De arte poetica liber, Napoli, 1932, p. 21.

(4) Ivi, p. 82. )

(5) Arte poetica (VI ristampa), Torino, 1934, -p. 47.
(6) L’arte poetica, Palermo, 1923 (ult. ed.), p. 41.
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notando soltanto il verso 290, aveva scritto: « se non inciampassero
uno per uno nello scoglio (cosi renderai il senso esatto dell’offen-
dere e dell'unum gquemgque che ad arte, perché spicchi I'antitesi
fra Puno e Paltro, & diviso nei suoi due componenti, e in due
versi distinti) della paziente fatica della lima».

‘Unum quemque poetarum — aveva scritto il Cima — @) «non
equivale semphcemente ad omnes poetas, ma si contrappone a
Latium. La negligenza di ciascuno » — aveva sogglunto — «& causa
del generale abbassamento ». Ed aveva premesso: «non la lettera-
tura in generale, ma solo la forma poetica del dramma romano », a
spiegazione di «/ingua »; che il Bonino (8) aveva spiegato: «nella
poesia, ma specialmente nella drammatica », premettendo che
« Orazio non nega nei Romani I’ingegno per poter sorgere a
gloria nella drammatica; rimpiange la mancanza della lima e quindi
biasima la fretta nel comporre ».

I Tentori (9), unendo insieme i due concetti di limae labor et
mora, traduce: «se non dispiacesse, se non tornasse molesto I’in-
dugiarsi a lavorare di lima»; e fa tre richiami (quelli stessi indicati
dal Bonino) per dimostrare che il suggerimento € in .altri luoghi
ripetuto (10) dal Poeta. Ma né il Tentori, né il Bonino, né il Cima,
né il Mancini si curano di spiegare se ed in che Orazio distin-

guesse «virtute» da «claris armis» nel determinare in queste

ed in quella la ragione della potenza di Roma, allorcheé dichiarava:

ne per la lingua men, che per le chiare
armi sarebbe e la virtll [natia]
possente il Lazio (11)

«Le chiare armi» e «la virtit» confuse dal Bindi nell’'unica
parola «le armi>», dal Gigli identificate nella «gloria militare », dal
Puppo dichiarate con «il valore e la gloria dell’armi» esprimono
veramente un concetto solo?

(7) Larte poetica, Firenze, 1913 (2* ed.), p. 44.

(8) L’arte poetica, Torino, 1923 (2* ed.), p. 46.

9)- Vol. II (2* ed.), Milano, p. 277.

(10) E cioé: Sat., 1. 10. 72. Epist., 1. 2. 122 e nell’Arte poetica stessa il

v. 388, al quale ultimo luogo il ROSTAGNI, Arfe poetica, Torino, 1930, (p. 110)

richiama il v. 291, pel quale rinvia soltanto ad Epist. lI 1. 165 segg., omessi
da’ precedenti annotaton su indicati.

(11) La traduzione & di PIETRO METASTASIO e la trovo nell’opuscolo:
Q. Horatii Flacci de arte poetica librum cum notis JOANNIS BAPTISTAE VICI
ICTI., Neapoli, 1829, p. 59.
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Cid — e me ne compiaccio — non sembra al Rostagni (12);
il quale, dopo aver notato che «lingua» vuol dire «nelle lettere »
in generale, soggiunge che vi & implicita anche I'idea particolare
della patrii sermonis egestas (13), conchiude: «tutto quanto il giu-
dizio di Orazio ci ricorda... la celebre allocuzione virgiliana (14) e
I'apologia del genio romano fatta da Cicerone ».

2. - L'egregio filologo rinvia -ai primi due capitoli, o, ch’e lo
stesso, ai primi cinque paragrafi delle Tusculane: io che, in altre
occasioni (15), rammentai la notissima profezia di Anchise per rav-
visare nelle «veteres artes» che Orazio diceva d’essere state ri-
chiamate in onore da Augusto (16), quelle arti medesime onde al
Romano era assicurato I'imperium (17) sui popoli — ricordo bensi
che ivi fra I'altro si esalta I'arte militare nella quale rifulse il valor
dei Romani, ma ancor pilt la lor «disciplina» e che «virtus» &
appunto la parola con la quale il valor militare vien designato (18),
Ma non credo che cid possa indurre a dare ugual significato a
quella «virtus», che Cicerone «in omni genere» ‘voleva «excel-
lens », perche si potesse paragonare con quella dei Romani antichi:
«quae enim tanta gravitas, quae tam constantia, magnitudo animi,
probitas, fides, quae tam excellens in omni genere virtus in ullis
fuit, ut sit cum maioribus nostris comparanda? » (19),

(12) Op. cit,, (v. n. 10), p. 85.

(13) Cir. ivi le citazioni da Lucrezio, Cicerone, Seneca e Quintiliano. e il
richiamo dei vv. 46 segg. della stessa Arte poetica per i rimedi suggeriti da
Orazio alla riconosciuta e lamentata poverta della « lingua » latina.

(14) Aen. VI. 847-853. '

(15) Cfr. da ultimo: Per lo studio del diritto romano nellopera di Orazio,
Modena, 1935, p. 60 e il mio discorso, ivi cit., a p. 57 n. 2.

(16) Od. IV. 15. 12: «<veteres revocavit artes».

(17) Aen. VL. 851: « tu regere imperio populos, Romane; memento ». Cfr.
Aen. 1. 279: < imperium sine fine dedi ».

(18) Tuse. disp. 1. 1. 2: « quid loquar de re militari? in qua cum virtute
nostri multum valuerunt, tum plus etiam disciplina.

(19) Queste parole sono precedute dalle altre < iam illa, quae natura, non
litteris adsecuti sunt, neque cum Graecia neque ulla cum gente sunt conferenda»,
a dichiarare come n& la Grecia né alcun altro popolo potesse esser posto a
confronto coi Romani per quelle doti da loro avute per naturali disposizioni e
non conseguite con gli studi, nei .quali (come soggiungera di poi) era stato
facile superare i Romani che in essi non volevano contrastare ai Greci il
primato: « doctrina Graecia nos et omni litterarum genere superabat in quo
erat facile vincere non repugnantes ».
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L’austerita, la fermezza di carattere, il coraggio, la rettitudine,
la lealta: ecco le singole\virtli nelle quali la «virtus», per cosi
dire, si rinfrangeva, secondo il pensiero del filosofo romano, che
in essa vedeva la superioritd degli antichi nel governo dello Stato,
mentre ai suoi contemporanei riconosceva d’aver conseguito una
migliore e pilt accurata difesa ne’ rapporti della vita privata, merce
quei «mores et instituta vitae » che provvedevano alle «res do-
mesticas et familiares », analogamente a quei « melioribus... et insti-
tutis et legibus», con che i «maiores» avevano ordinato e go-
vernato lo Stato.

« Mores et institita vitae resque domesticas et familiares nos
profecto et melius tuemur et lautius, rem vero publicam nostri
maiores certe melioribus temperaverunt »: cosi scriveva Cice-
rone (20). Ed io, pilt che accostare a queste parole le altre che
si leggono nel de orafore, con le quali 'oratore romano esaltava
«ingenia nostrorum hominum» che «multum ceteris hominibus
omnium gentium praestiterunt » (21); anzi che fermarmi a dimostrare
(e ne sarei tentato) come in esse sia la prima radice del pregiu-
dizio, onde si esalta il diritto privato e si trascura il diritto pubblico
dei Romani (22), desidero che esse sian illuminate da cid che nel
de officiis Cicerone medesimo’' ne insegna (23), dopo aver detto
che «princeps omnium virtutum est illa sapientia quam gogiov
Graeci vocant» ed averla distinta dalla «prudentia.. quae est

(20) Loc. cit. alla n. 18,

(21) Cosi in de orat. 1. 4. 15; e nelle Tuse. disp. 1. 1. 1: « meum semper
iudicium fuit omnia nostros aut invenisse per se sapientius quam Graecos aut
accepta ab illis fecisse meliora, quae quidem digna statuissent, in quibus ela-
borarent »: ho sempre pensato che in qualsivoglia materia i Romani o siano
stati pilt felici inventori dei Greci o abbian saputo perfezionare cid che da
essi han ricevuto ed han giudicato degno della loro elaborazione.

(22) Cfr. in proposito le mie prolusioni: Per lo studio del diritto pubblico
romano, Lanciano, 1925 e [/l diritto. pubblico romano nella storia delle istitu-
zioni -e delle dottrine politiche, Bari, 1028,

(23) Cfr. L. 43. 153. Mi duole che gli ultimi tre capitoli del de officiis
siano sfuggiti all’esame del mio Maestro Emilio Costa nella sua opera. (Cice-
rone giureconsulfo, Bologna, ed. post., 1927), dacche essi sono, o almeno a me
sembrano, indispensabili a determinare-il concetto- che Cicerone aveva della
giurisprudenza e 4 spiegare perche Ulpiano delle parole ciceroniane si valesse
nella sua celebre definizione alle quali non mancarono € non mancano censure
antiche e nuove, delle quali gia-mi occupai nella prima parte gia pubblicata di
un. mio articolo: /nforno alla deﬁmz:one del/a mrtsprudentm nella rivista
« Historia », Milano, 1934.
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rerum expetendarum fugiendarumque scientia », dalla conoscenza,
ciog, di cid che convien desiderare e di cid che occorre fuggire:

«illa autem sapientia, quam principem dixi (omnium virtutum),
rerum est divinarum atque humanarum rerum scientia, in qua con-
tinetur deorum et hominum communitas et societas inter ipsos ».

La sapientia, dunque, consistendo nelle relazioni dell’uomo
con la divinita e degli uomini tra loro (e non la prudentia, come
di solito si ritiene (24)), s’identifica per Cicerone con la glustlzla
Purtroppo I'identita della parola ha fatto e fa fraintendere il pen-
siero ciceroniano e conseguentemente quello ulpianeo. La iuris pru-
dentia & lo studio del diritto; ma & la iustitia, unde nomen iuris
descendit (est autem a iustitia appellatum) (25), che s’identifica
con la sapientia per Cicerone, mentre la prudentia, quam Graecti
~ gpomow appellant (26), & la cognitio contemplatioque naturae (26):
&, in altri termini, la conoscenza di cid che conviene desiderare
e di cio che occorre fuggire (27); ma non, come parrebbe e come
comunemente si crede, nel campo limitato e ristretto del diritto,
si invece in ogni sfera dell’'umana attivita.

(24) E cosi pare ritenga anche il SENN, Les origines de la notion. de
jurisprudence, Paris, 1926, allorché premette che «la prudence, pour pouvoir
exister suppose la connaissance des choses divines et humanes » (p. 8) e nota
che il «faut donc prendre garde de ne pas identifier iurisprudentia et sapientia,
comme le fait Salkowski, /nstitutionem, Leipzig, 1907, p. 3»>: osservazione
giustissima, anche per le opere ciceroniane, a patto perd che si abbia presente
I’identita della sapientia con la iustitia, da Cicerone affermata, e che « pru-
dence » si riferisca a quella particolare prudentia che era la « prudentia iuris »
o «iuris prudentia». Ma cid meglio nello studio cit. alla nota precedente.

(25) Cosi Ulpiano nel primo libro delle /stituzioni sue, col quale si aprono
i Digesta di Giustiniano: cfr. fr. 1 pr. de iustitia et iure (1. 1) che naturalmente
non poteva sfuggire alla critica interpolazionistica. Trovo infatti segnato nel-
I’ Index interpolationum (Supplementum I, Weimar, 1929) che il DONATUTI (in
« Annali di Perugia», 1921, p. 386) ritiene interpolate appunto le parole: « est
autem. a iustitia appellatum ». Dico «appunto », perché invece nei Basilici 11
1. 1 (Heimbach, 1. 34) con esse s’iniziano il testo (6 vépoS dmd s Suwaroatvns
@vépaostar ot yoo vOpoS tixvn ToT wohol xoi ioov) e perché senza di esse
non avrebbero ragione di essere le precedenti: «iuri operam daturum prius
nosse oportet unde nomen iuris descendat ». Se si avesse voglia di seguire la
moda, si dovrebbe proporre di espungere anche il giudizio « ut eleganter Cel-
sus definit »; ma non pare, almeno per ora, che vi siano probabilita.

(26) De officiis 1, 43. 153: « .. manca quodam modo atque inchoata sit, si
nulla actio rerum consequatur ».

(27) Cfr. ivi: ¢« quae est rerum expetendarum fugiendarumque scientia »,



268 " F. Stella Maranca

Questo, o io m’inganno, & il pensiero del giureconsulto (28),
pel quale & scienza la prudentia e giustizia la sapientia, che in
hominum commodis tuendis maxime cernitur (29), ossia si manifesta
principalmente nella difesa di cid che & utile all'umana societa. .

Pertinet igitur ad societatem generis humani: ergo haec co-
gnitioni anteponenda est(29). «Ha per fine 'umano consorzio e
dev’essere percid anteposta alla scienza». Che cosa? Se,
omaggio alla comune opinione rimanesse ancor qualche dubbio,
leggiamo ancora e troviamo che, in luogo di «sapientia> o di
«gogiee », Cicerone parla di «iustitia», 1a dove scrive esser mani-
festo che agli studi e ai doveri, che han per oggetto la scienza,
debbon esser preposti i doveri di giustizia che riflettono ’'amore
alla umanita, sentimento originario nell'uomo (30), La giustizia &
quella « sapientia » che per Cicerone era « princeps omnium
virtutum » (29); & quella «virtus quae constat ex hominibus
tuendis » (31), che’ ha a « fondamentum » la « fides, id est
dictorum conventorumque constantia et veritas » (32), che ha

(28) Ché non esito di chiamar tale Cicerone: cfr. in proposito la mia co-
municazione alla Classe di Scienze Morali nell’Accademia Pugliese di Scienze.

(29) Cfr. n. 26.

(30) De officiis 1, 43. 155:. « quibus rebus intelligitur studiis officiisque
scientiae praeponenda esse officia iustitiae, quae pertinent ad hominum cari-
tatem, qua nihil homini esse debet antiquius ».

(1) De officiis 1. 44. 157: «itaque nisi ea virtus, quae constat ex homi-
nibus tuendis, id est, ex sociefate generis humani, attingat cognitionem rerum,
solivaga cognitio et ieiuna videatur.

(32) Cfr. n. 181. De officiis 1. 7. 23: <ex quo, quamquam hoc videbitur
fortasse cuipiam durius, tamen audeamus imitari Stoicos qui studiose exqui-
runt unde verba sint ducta, credamusque, quia fiat, quod dictum est, appellatam
fidem ». Cfr. NONII MARCELLI, De conpendiosa doctrina (ed. Lindsay, 1903,
p- 35): «fidei proprietatem exemplo manifestavit M. Tullius de Republica
lib. IV: fides enim nomen ipsum mihi videtur habere, cum fit quod dicitur »,
e CICERONIS, Epistulae XVI. 10: « nostra ad diem dictam fient; docui enim te
fides Zvupov quod haberet ». Il CECI, Le etimologie dei Siureconsulti romani,
(Torino, 1892, pp.. 7 e 12) ne deduce non solo che gli Stoici furono rlcercaton
assidui e appassionati dell’etimologia e che « Cicerone si dimostra assai scet-
tico verso le dottrine etimologiche degli Stoici»; ma anche che « etimologiz-
zando» Cicerone « dichiara apertamente di segulre le ineptiae degli Stoici» e
che «la critica ha fatto ormai giustizia della opinione che affermava I’influenza
stoica sulla giurisprudenza romana ». Ed io veramente non vorrei che a tali idee
si sia attenuto il GIULIANI nella sua tesi che vedo annunziata nella « Rivista
Mensile degli Amici dell’ Universita Cattolica del Sacro Cuore », Milano, 1935
p. 180: De Ciceronis studiis etimologicis. Cfr. in proposito PIETRO BONFANTE,
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il massimo splendore (33) e per s& stessa e per sé sola ri-
fu]ge (34). ‘

3. - Se & cosi — e a me non par dubbio —, al pensiero‘ del
filosofo, dell’oratore e del giurista romano (35), il poeta s’ispirava
scrivendo

nec virtute foret clarisve potentius armis
quam lingua Latium,

distinguendo «virtit> da «valore» e riaffermando come, ad ana-
logia del greco dud‘pez’a ond’¢ indicato I'insieme delle qualita per
le quali I'défpwres & dwip (36), appellata est... ex viro virtus... quo-
niam a viris virtus nomen est mutuata (37),

«Se non & congiunta con quella virtl che consiste nella
difesa sociale ossia nella protezione e nella tutela del consorzio

Scritti giuridici varii, vol. IV, Roma, 1926, p. 63: « cid in cui erravano pii1 gra-
vemente i filosofi dello Stoa e i grandi giuristi /oro discepoli & nell’aver di-
mira costantemente il significato attuale della parola e ntenere che la parola
fosse nata per quel significato ».

(33) De officiis 1. 7. 20: «in qua virtutis' splendor est maximus ».

(34) De officiis 1. 9. 30: « aequitas enim lucet ipsa per se». ¢ Dubitatio
cogitationem significat iniuriae », aggiunge Cicerone. E, poiche gli esempi po-
trebbero facilmente moltiplicarsi, limito queste citazioni a rilevare il pensiero
ciceroniano; ma non voglio omettere di osservare sin da ora come I'aequitas
qui abbia un senso sicuramente e precisamente giuridico: cfr. n. 196.

(35) Cfr. n. 28. Vedo nello SCHANZ, Geschichte der Romischen Litteratur,
Miinchen, 1909, vol. I, parte II, p. 378 e 404 e vol. Il (1911), parte I, p. 177,
indicate due opere (TH. ZIELINSKI, Cicero im Wandel der Jahrhunderte, Leipzig,
1908, p. 46 e J. OGOREK, Quae ratio sit Ciceronis paradoxis Stoicorum cum
Horatii stoicismo satiris epistolisque eius contento, 1. 1901, 1. 1902) che non
mi & stato possibile consultare; ma che mi offrono occasione d’esprimere il
desiderio che profondamente si ricerchi I'influenza esercitata dalle opere dj
. Cicerone sul pensiero di Orazio. Cir. in proposito I’accenno di F. GNESOTTO,
Orazio come uomo (in « Atti e Memorie dell’Accademia di Scienze, lettere ed
arti in Padova», 1887-88, N. S. 4) p. 335: « Orazio non nomina mai Cicerone,
ma ritengo che siasi giovato con qualche cura dei suoi scritti...: molti concetti
divulgati da Cicerone rifornano, con veste mutata, come esigeva il colorito
poetico, negli scritti di Orazio; nell’apprezzamento dei principii morali, nel modo
di giudicare delle condizioni del tempo e della dignita dell’umana natura c'&
accordo tra l'uno e l'altro scrittore: di questo loro accordo potrebbesi ricer-
care la causa nella fonte comune della loro coltura, nel loro senso pratico e
nella bonta dei loro propositi ».

(36) Cfr. UssANI, Le liriche di Orazio, vol. II, Torino, 1927, p. 72.

@37) Tuscul. disp. 1I. 18. 43.



270 ~ F. Stella Maranca

umano, la scienza non & che solinga e misera cosa; il coraggio
che non sia posto a servigio dell'umana societa e dei rapporti
sociali € cosa feroce e brutale». Cosi aveva detto ancor Cice-
rone (38), non dimentico al certo di aver affermato che «viri
autem propria maxime est fortitudo cuius munera duo sunt ma-
xima, mortis dolorisque contemptio» e di aver per conseguenza
insegnato «utendum est igitur his, si virtutis compotes vel potius
si viri volumus esse » (37).

E questa «la gran parola romana che comprende tutto cid
per cui 'uomo & giusto e forte, vir», come notava Giovanni Pa-
scoli (39), e che, come mi fo lecito soggiungere, dimostra I’inscin-
dibile legame fra la forza e la giustizia. Il vir & forte perche &
giusto; ed & giusto, perché & forte; ma non sarebbe vir se fosse
forte soltanto, mentre & dalla giustizia che trae virtit la ‘sua forza.

Cid a me sembra esprima la «virtus» associata alle «claris
armis » (40),

E mi richiama alla mente quel carme nel quale la favola
della Titanomachia &, per cosi dire, incastonata fra due sentenze
che, pur nella somiglianza delle parole, implicano (e fu bene os-
servato) una differenza concettuale che deve essere rilevata: vos
lene consilium et datis et dato - gaudetis almae;
vis consilii exrpers mole ruit sua (41),

«Il consilium lené che le Muse danno non & proprlo
lo stesso del consilium che importa non manchi alla vis, se
essa non deve rovinare: cola & consiglio di clemenza, qui intel-
letto, intelletto tuttavia che implica giusta misura di s&». Cosi
scrive, e scrive benissimo, Giorgio Pasquali (42), dopo aver recisa-
mente e opportunamente affermato (43) che «la narrazione della Ti-
tanomachia... non ¢& allegoria, come, malamente esagerando, vo-
gliono parecchi: né Giove & Augusto, n& i Titani simboleggiano
Antonio (44), o, peggio, Sesto Pompeo: il pensiero, se lo si formula

(38) Cir. n. 31.

(39) Cir. Lyra Romana, Livorno, 1895, p. 228, v. 17. Ed io qui non ridird
come nessuno meglio di un poeta possa intendere un altro poeta; ma mi piace
di segnalare il tema che vedo annunziato nella Rivista cit. alla n. 32: < La fi-
gura di Orazio nei carmina pascoliani» con la’ speranza che la tesi sia presto
pubblicata dall’autrice, Maria Petrarca.

(40) Cir. p. 263 e 269.

(41) Od. 1L 4. 41-42, 65-66.

(42) In Orazio lirico, Firenze, 1920, p. 697.

(43) A p. 695-6.

(44) Cir. n. 46,
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esattamente, diviene ridicolo. No: Orazio ha detto che le Muse
godono del lene consilium, e il mito mostra appunto come
il lene consilium, Uintelletto, che é sempre misura, vinca la
forza bruta». '

4. - E questo il concetto insito nella parola <consilium>
comune all’'una e all’altra sentenza; ma, se «/ene» esso & chia-
mato nella prima ad attestare quella clemenza, o quella tempe-
ranza delle quali Orazio chiama ispiratrici e compiaciute le Muse,
esso manca nella «vis» che, priva di «consilium», mole
ruit sua; mentre la «vis temperata> dal «consilium»
& favorita e resa maggiore dagli dei, i quali odiano invece quella
che, appunto perché non «temperata» dal «consilium », & capace
di suscitare nell’anima umana ogni nefando disegno:

Vis consilii expers mole ruit sua
Vim temperatam di quoque provehunt
In maius;, idem odere viros

Omne nefas animo moventes (45),

« Verita eterne », come soggiunge il Pasquali (46) che « carat-
teristica della vis temperata> ritiene « proprio la clemenzas. E
sara; perche il «consilium» sara «lene» e indurra alla clemenza.
Ma non ¢ questa virtit quella che sola pud e deve «temperare »
la «vis»; si invece € il «consilium>» che pud anche non esser
«lene », purché sia giusto. In proposito & per me notevole il raf-
fronto, o il riscontro, che come gl’interpreti osservano, il «te-
stis... mearum sententiarum (47) ha con la testimonianza
di Heracle 48), indotta da Pindaro a provar vera la celebre sen-

(45) Od. 1lI. 4. 65-68.

(46) « E percheé eterne » (soggiunge) «si applicano anche all’assalto del-
I'Oriente barbaro contro I’Occidente, di Cleopatra e del suo drudo Antonio
contro la romanita. E, fatti accorti dalla menzione di Augusto» (prosegue) « i
lettori avranno inteso I'allusione, ma pilt che allusione non & ».

(47) Testis mearum centimanus Gigas — sententiarum; conti-
nua il Poeta (v. n. 45) e ’USSANI (v. n. 36) annota: « questa testimonianza
pud parere superflua dopo tanti testimoni citati di sopras soggiungendo, al
verso seguente, che «tutto il passo ne acquista un’andatura prosastica e
stanca ». '

(48) Che in nome del diritto del piit forte aveva rubato le greggi di Ge-’
rione,

20 - lapigia, Anno VI, fasc. III
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tenza sulla legge di ogni cosa sovrana» (49). Esso, pilt che sem-
plicemente formale, & sostanziale. E non solo per «i mezzi stili-
stici> e per «gl'intenti estetici» (50), ma per il suo significato piil
profondo. Le «sententiae » di Orazio che, usando il plurale ha
voluto dare maggiore solennitd al concetto (61), non possono non
riferirsi a tale sentenza di Pindaro se per «vis femperata>
s’intenda, come io credo, quella «[non] expers consilii»,
ossia illuminata da quella legge, di ogni cosa sovrana (mi piace ri-
petere), da cui & governato I’éfpwnos perché divenga avip, I’ <homo »
perché divenga «vir», la «vis» perché divenga «virtus>».

I due poeti sapevano ed insegnavano, e volevano che altri
sapessero ed insegnassero, che le Muse non sono soltanto le dee
della poesia, ma le protettrici dei poeti cui largivano saggezza,
ossia «quella sapienza che», come il Pasquali medesimo ne av-
verte (52), « consiste nella misura » o, com’io direi, quella saggezza
che nella misura, e nella giusta misura, trova I’applicazione della
«legge di ogni cosa sovtana». In altri’termini alle Muse chiede-
vano, e dalle Muse ottenevano, quel senso di giustizia, ovvero
quell’amor di sapienza (filosofia) ossia quella «sapientia» (sogiav),
da Cicerone chiamata «princeps omnium virtutum» e per Cice-
rone costituita da quella «divinarum atque humanarum rerum
scientia » (53), che comprendeva si la clemenza, ma come una
delle manifestazioni, non gia come una deroga, della giustizia. Era

(49) Cosi il PASQUALLI, op. cit., p. 696-8, alle quali rinvio per la sentenza
e per la citazione del frammento (fr. 169), anzi dei frammenti pindarici e per
altri raffron@i interessantissimi; ma dalle quali mi piace trascrivere: « questo
carme &, quanto a struttura, il pit pindarico di tutt’e sei questi carmi che tut-
tavia nel loro complesso mostrano un’architettura pilt complicata, non dico pitt
armoniosa, del piit complicato epinicio pindarico ».

(50) Cosi il PASQUALI a p. 698.

(51) L’osservazione & del RASI, a questo verso.

(52) E proprio a p. 695 riferendo alla sapienza il «lene consilium» che
a p. 697 & « consiglio », come abbiam visto, «di clemenza»: v. n. 42. Vero &
che a p. 695 continua: « Augusto caro alle Muse & clemente ». Ma & pur vero,
e gli va data lode, che alla n. 3 osserva come il riscontro evidente con il
brano delle Res Gestae (I. 13. 15), da lui riferito, « non autorizza il Domasze-
wiski (p. 116 seg.) a considerare ’ode « quale un inno alla clemenza ». Questo
sentimento Augusto si compiaceva di aver avuto e di aver dimostrato: « Bella
terra et mari civilia externaque toto in orbe terrarum suscepi victorque omni-

bus superstitibus civibus peperci; externas gentes, quibus tuto ignosci potuit -

conservare quam excidere malui ».
(53) Cifr. n. 23.
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questa la base dei rapporti sociali, che collegavano gli uomini fra
loro e con la divinita. E su questa base e in questa base era
fondata la «virtus»: era anzi il fondamento di ogni virtll, compresa
quella che si suole identificare col valor militare; al quale il Poeta
indubbiamente si riferiva, sia che trovasse nella « virtus », che «in
utroque summa fuits, la causa onde <ira fuit capitalis,
ut wltima divideret mors, inter Hectora Priamiden ani-
mosum atque inter Achillem> (54), sia che opponesse alla
«mitis sapientia Laellii> la «virtus Scipiadae > (85), la
quale nella guerra d’Africa «super Carthaginem - ... sepul-
chrum condidit > (56). ‘

Ma a che ricordare versi nei quali un tal senso di < virtus » |
¢ consacrato?

5. — Non pud certo dubitarsi che fra le «virtutes » fosse con-
siderato da Orazio il valor delle armi, quantunque ognun ricordi
com’egli, con senso di schietta umanita, abbia dichiarato che le.
guerre son «detestate dalle madri»(57), abbia chiamato «Annibale
abominato dai genitori» (58) e abbia fatto dire da Giunone: «se
tre volte per opera di Febo. risorgesse il muro di bronzo, tre
volte cadrebbe abbattuto da’ miei Achei, tre volte la moglie pri-
gioniera piangerebbe le spose e i figli »(59).

E che percid ? /

Il pianto delle madri e delle mogli sopra i figli e i mariti ca-
duti & sacro. ’

E, se trova eco nel cuore ed espressione nel canto del Poeta,
essa nulla toglie al sentimento di amor patrio che ferveva nel-
Panimo di colui che, pur sentendosi e dichiarandosi inetto alla

(54) Sat. L. 7. 11. 15,

(55) Sat. 1. 1. 72.

(56) Epod. 1X. 6.

(67) Od. 1. 1. 24-5: bellaque matribus — detestata.

(58) Epod. XVI. 8: parentibusque abominatus Hannibal.

(59) Od. 1l 3. 65-69: fer si resurgat murus aenens

auctore Phoebo, ter pereat meis
excisus Argivis, ter uxor
capta virum puerosque ploret.

Cfr. PASQUALI, op. cit., p. 690: «in una collana di carmi civili romperebbe
troppo violentemente I'unita un carme destinato quasi tutto a vituperare ap-
passionatamente un disegno del tutto fantastico; Giunone farebbe una magra
figura accanendosi contro una Troia che nessuno pensava a far risorgere. Qui
il Mommsen (p. 175 segg.) ha veduto giusto: Orazio respinge il consiglio di
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guerra e poco robusto (imbellis ac fimus parum) 60), e
dovendo gia sentire il peso dei viaggi fatti per terra e per mare
e del servizio militare {(/assus maris et viarum-mili-
tiaeque (81), si offriva a sostenere le fatiche della milizia con
quell’animo virile che ad esse conviene (62).

Doveva partire Mecenate nella primavera del 31 e Orazio si
accingeva a seguirlo in quella ed in ogni altra guerra con piacere,
se non con entusiasmo (/7/benter hoc et omne militabitur-
bellum) ©3): Orazio, che, con evidente allusione a s& stesso,
il poeta avrebbe chiamato «militiae... piger et malus> (64
e che, richiamandosi ai «<dura tempora> che gli fecero ab-
bandonare i boschi d’Academo, luogo a lui gradito, avrebbe ri-
cordato come, inesperto alle armi (rudem in arma), fosse stato
~dalla furia della guerra civile trascinato a quelle che non avreb-
bero resistito alle forze di Cesare Augusto; sicché, quando ne

gente che, riprendendo un disegno attribuito con ragione a Cesare, voleva
trasportare in Oriente la capitale dell’impero, trasformando cosi anzi tempo
il principato romano in un regno ellenistico. Il restauratore della romanita fem-
perala, Augusto, non prestd orecchio a costoro; ma quel pensiero cosi avven-
turoso doveva essere diffuso, se non a caso Livio, in un libro dell’opera sua
composto proprio in quegli anni, pone in-bocca al leggendario Camillo una
lunga ed eloquente orazione, nella quale, richiamando gli obblighi che congiun-
gevano i Romani con il luogo della loro citta e mostrando i vantaggi della
sua positura, confuta chi voleva trasportare a Vei la sede della repubblica
romana. Un discorso di quel genere non pud essere attinto agli annalisti.
Sulla interpretazione del Mommsen accettata ormai universalmente (& docu-
mentata nell’introduzione di Kiessling-Heinze a quest’ode), non val piit la pena
di spendere parole ».

(60) Epod., 1. 16. L’USSANI traduce: «non nato alla guerra», e rileva
«il coraggio.. affermato dal virile proposito ».

(61) 0d. 1l. 6. 58: « Tibur Argeo positum colono
sit meae sedes utinam senectae
sit modus lasso maris et viarum
militiaeque

(62) Epod. 1. 9-11: An hunc laborem mente laturi, decet

qua ferre non molles viros?

Feremus
(63) Epod. 1. 24-5.

(64) Epist. 11. 1. 124:

_'Milt'tiae quamquam piger ef malus, utilis urbi

A
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fu congedato da Filippi, dall’audace poverta fu spinto a far
versi (65).

Il secondo libro delle epistole & stato scritto certamente dopo
il 17, anno in che fu composto il Carme Secolare; Cesare Otta-
viano aveva avuto dal Senato il titolo di Augusto il 27; la battagha
di Filippi ebbe luogo nel 42.

Pilt che rilevare la personificazione di Filippi nel verso

unde simul primum me dimisere Philippi,

¢ bene ricordare le date che non ammettono discussione, come
non l'ammette la traduzione del verbo «dimisere»: allonta-
nare da se¢, mandar via, licenziare, congedare. E, se le date ci
dicono che, dopo undici anni dalla battaglia Orazio, poteva dichia-'
rarsi «imbellis ac firmus parum> e che, dopo quindici anni, Ce-
sare Ottaviano doveva esser chiamato Augusto, dopo venticinque
anni ben poteva e doveva il Poeta unire insieme i due nomi e
dichiarare che chi prima era «rudis» era poi diventato «piger et
malus »: inesperto nel primo tempo, quando fu trascinato dalla
guerra civile; inetto nel secondo, quando, per sentimento di ami-
cizia (/in tuae spem gratiae) (66) si accingeva a seguir Me-
cenate; pigro e cattivo, quando al poeta, che era evidentemente
lui stesso, r1conosceva1 meriti civili che conseguiva rendendosi
utilis urbi.

Qualche annotatore, il Rasi, per esempio, ci rlcordera che
«la mira allufilitas & una caratteristica della vita pratica dei Ro-
mani» ; qualche altro, come il Tentori, crederd che «malus» ri-
sponda a capello all’ «imbellis ac firmus parum » senza ricordare,
che questi ultimi appellativi han ben altro senso, determinabile ‘dal-
Poccasione nella quale e per la quale il Poeta 1i scriveva; noi, a
raffronto, e quasi a contrasto, dei versi riferiti ricorderanno le pa-
role, con le quali, con Omero, anzi prima di Omero (67), Orazio pone

(65) Epist. 11.2. 46 Dura sed emovere loco me tempora grato
civilisque rudem belli tulit aestus in arma
Caesaris Augusti non responsura lacertis
Unde simul prtmum me dimisere Philippi

e s e 4 » . . . c® e 0 e

e e e paupertas tmpulzt auda.r

ut versus facerem.
(66) Epod. 1. 25.

(67) Cir. in proposito QUINTIL., /nst. X. 1. 56: « Horatius..... Tyrtaeum
Homero subiungit» debitamente citato dal ROSTAGNI (v. n. 10).

i
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Tirteo che (al tempo della guerra messenica, com’é noto) incito,
inflammo coi suoi versi gli animi virili (degli Spartani) ad imprese
eroiche: insignis Homerus-Tyriaeusque mares animos
in Martia bella-versibus eracuit. E non mi fermerd a
dimostrare come e perche a Tirteo, precisamente pel « contenuto
bellicoso » delle sue Elegie, sia data da Orazio, una posizione emi-
nente. Mi basta rammentare che certamente da Tirteo (63), e proprio
in quell’ode nella quale Orazio inneggia alla '« virfus>, il nostro -
Poeta ha tratto uno dei pitt famosi suoi versi: «dulce et de-
corum est pro patria mori», che Giovanni Marchetti tra-
duce: «il morir per la patria & dolce gloria » (69).

lo non so se tal sentimento suonasse in cuor del poeta quando
nella stessa Arte poetica, innanzi a tutti i doveri da imparare, po-
neva quelli verso la patria (qui didicit patriae quid de-
beat) (@) o quando in un’ode ricordava la leggenda onde I'ul-
timo re diAtene, entrato nel campo nemico travestito da pastore,
per salvare la citta, secondo la predizione dell’oracolo, si fece am-
mazzare: <pro patria, Codrus non timidus mori» (1),
Ma penso e credo che dal verso di Tirteo sia stato ispirato Orazio
quando a Lollio scriveva: «a torto chiameresti felice chi molto pos-
siede; meglio merita tale nome chi sappia far buon uso dei doni
divini e sopportare la dura poverta, chi pitt della morte tema la colpa
e non esiti ad ofirir la vita per gli amici diletti o per la patria» (72).

(68) Scrive il PASQUALLI, che, « come & stato pilt volte annotato dagli in-
terpreti », le parole di Orazio « devono risvegliare nel lettore il ricordo di apo-
ftegmi celebri di antichi lirici greci e particolarmente di uno, di Simonide ».
L’UsSANI, citando dall’ HILLER, riferisce le parole di Tirteo: teOvdpevar ydo
xahov évi moopdyoior meodvta YAvdo® dyaldv meol 7§ wateidt pagvdpevov e, dal
Crusius, quelle di Simonide: 6 8 od Bdvaros %iyn xoi OV Quybpaxov: cfr. n. 75.

(69) Orazio, I cinque libri delle odi, versioni di eccellenti volgarizza-
tori antichi e moderni scelte una per ciascun’ode da GIOVANNI FEDERZONI,
Firenze, 1893, p. 115, ’

(70) A. P. v. 312, ' :

(71) 0d. 1L 19. 2,

(72) 0d. IV. 9. 45-52: Non possidentem multa vocaveris

: : recte beatum: rectius occupat

nomen beati qui deorum
muneribus sapienter uti
duramque callet pauperiem pati
‘peiusque leto flagitium timet
non ille pro caris amicis

aut patria timidus perire.
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E fermamente ritengo che, mentre a tal beatitudine il Poeta dovesse
pensare quando si offriva ad accompagnare Mecenate in guerra (73),
il concetto espresso a Lollio si completi con quei versi dell’epistola
a Quinzio, nei quali & scritto: «chi di continuo si affanna ad au-
mentare il suo patrimonio, sino a vivere soltanto percio, gittd le
armi e disertd il campo dellonore: perdidit arma, locum
virtutis deseruit (74). Disertd, gettd le armi. Il paragone ci
richiama alla vita del soldato pel quale il «perdere arma» e il
«locum virtutis deserere» non &, come in questa epistola, una
metafora; ma una realta: una realtd per la quale il Poeta fa in-
tendere, pilt che non esprima, tutto il suo disprezzo e nella quale
egli aveva rilevato, oltre che la mancanza della «dolce gloria>»,
una prova di stoltezza, quando a quel verso, che ci piace ripetere,

«dulce et decorum est pro palria mori»

aveva fatto seguire la considerazione che la morte raggiunge anche
colui che fugge la battaglia, né risparmia la imbelle gioventi che
nei garretti invano ripone la fiducia di salvare la timida schiena (75).

Commentando questi versi, il Tescari (76) opportunamente fa
rilevare come in essi «sia incluso il pensiero che & nel passo di

(73) Cfr. n. 60 e 62.

(74) Epist. 1. 16. 67-68:
perdidit arma, locum virtutis deseruit qui
semper in augenda festinat et obruitur re

(75) Od. Il 2. 14-16: mors et fugacem prosequitur virum

nec percit imbellis iuvenlae
poplitibus timidove tergo.

Assai mi duole di non aver potuto consultare lo studio di F. KEPPEL,
Patriotismus des Dichters Q. Hor. Fl., Progr. Augusb., 1904, citato nella Let-
teratura Latina dello SCHANZ, (vol. II, p. 1, p. 177) che a p. 136 (cfr. n. 35)
si occupa di Horaz im Heere des Brulus.

(76) Nel commento a «/ Carmi», Torino, 1933, p. 201-202. Il ’I‘ESCARI
dopo aver tradotto da Tirteo e da Simonide aggiunge: « Con maggior com-
piutezza Callino (1. 12 sg. D.): « non & consentito dal fato che un uomo sfugga
alla morte, nemmeno se progenie egli sia d’Immortali. Spesso, fuggito via dalla
mischia e dallo strepito dei dardi, uno arriva a casa; ma ivi il fato di morte
lo raggiunge ».

(77) Anabasi 1I1. 1. 43: ¢ 6méoor pév paoctedovor Tiijv éx mwavtdS tdmov év
. To1S mwohepunoiS, olror pév xox®dS Te %ol aloxe®ds OS &mi 0 moAV dmobvhoxovowy,
6moooL 8¢ Tov pév Bdvatov dyvaxaor ol xowodv elvon xai dvayxaiov GvOodmors,
wegl 8¢ T0¥ xaddS drwobvijoxew dywvitwvrat, TobTovs (8°) 606 parAéY wS elS To yiioas
dpuevoupévous » « quanti desiderano vivere a ogni costo nelle guerre, costoro

1
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Senofonte (77), dal quale Cicerone » (78) aveva tratto un paragone,
«che i vili, cioe, non solo non riescono a sfuggire alla morte,
quando che sia, ma, appunto perché vili, soccombono pit fa-
cilmente.

Cid premesso, rileggiamo quell’ode (79) che Giovanni Pascoli
dichiara «mirabile per forma e per sentimento: delle pitt mirabili
di Orazio». E lode che egli intitola: «il compagno d’armi»; il
Romagnoli (80): «ritorno dalla guerra ». Chi ritorna dalla guerra ?
Pompeius Varus. Lasciam pure le ultime due strofe che celebrano
il modo come festeggiare I’incontro (81). E cominciamo dalla quarta,
che & centrale e che contiene la spiegazione del diverso destino
toccato ai due amici.

E il Poeta che parla: io trepidante (paventem) mi sentii sol-
levato dal celere Mercurio (me... Mercurius celer... sustu-
/it) entro una densa nebbia (denso aere) attraverso i nemici (82)
(per hostes); tu dall’ondata, che ti riassorbi fra i gorghi tempestosi
(te... unda resorbens fretis aestuosis), fosti ricondotto nuo-
vamente alla guerra (rursus tulit in bellum). Come l'ondata,
ritirandosi, riassorbe fra i gorghi tempestosi e riporta con sé& ciod
che aveva posto all’asciutto sul lido, cosi il vortice della guerra
riafferrd nuovamente Pompeo; Orazio invece, salvato da Mercurio,
che lo portd via tra la densa nebbia, fu sottratto, non solo e non
tanto e per quell’istante, alla vista dei nemici, ma anzi ed invece
e per tutta la vita, al pericolo di esser travolto ancora da 1mprese
guerresche.

malamente e vergognosamente il pilt spesso muoiono. Quanti, invece, sapendo

che la morte & comune a tutti e inevitabile per gli uomini, lottano per conse-

guire una bella morte, costoro io veggo piuttosto giungere a vecchiaia ».

(78) Tuscul. disp. 11. 23. 54: «ut enim fit in proelio, ut ignavus miles ac
timidus, simul ac viderit hostem abiecto scuto fugiat quantum possit, ob eamque
causam pereat non numquam etiam integro corpore, cum ei, qui steterit, nihil
tale evenerit, sic, qui doloris speciem ferre non-:possunt abiciunt se atque ita
adflicti et exanimati iacent; qui autem restiterunt, discedunt saepissime su-
periores ». Cfr. n. 35.

(79) 0Od. 1L 7.

(80) Nella traduzione pubbllcata nella Collezione Romana da lui diretta,
vol. I, p. 229,

(81) Esse, come i versi 6-8 nei quali si parla dei lieti simposii, ne’ quali i
due amici si trovarono insieme, non riguardano il nostro argomento. '

(82) Pare all’USSANI che con queste parole il Poeta abbia voluto far cre-
dere che egli, ed egli soltanto, si sarebbe < aperto una via di scampo attra-

- verso i nemici»; ma in proposito cfr. n. seg. e n. 101,
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Cio dice il Poeta (83). E bene a ragione i commentatori notano
essere «evidente I'eco del motivo omerico » (84) nella protezione
che egli celebra aver avuta da Mercurio. Ma a pilt forte motivo
rilevano (85) che la metafora, che & in « resorbens» e che si ri-
ferisce certamente a Pompeo Varo, <& presa dal naufrago che
sul punto di afferrare la riva & portato di nuovo in alto dal mare
agitato ». «Sotto I'immagine del mare (znda), che inghiotti
Pompeo Varo nei flutti suoi procellosi, s’intende la guerra che lo
portd nuovamente a combattere in Sicilia nell’esercito di Sesto
Pompeo » (86). Anche costui dunque s’era posto in salvo; anche
costui era stato «sul punto di afferrare la riva»; anche costui,
prima di esser ripreso dalla corrente, dal vortice, dai gorghi tem-
pestosi della guerra civile, dall’ znda resorbens, ‘dal maré
risucchiante che lo avrebbe ringhiottito nei flutti suoi procellosi
(fretis - aestuosis), era fuggito. 7Tecum Philippos et
celerem fugam-sensi(87): il Pascoli nota la corrispondenza
fra «celerem fugam» e «celer Mercurius» 8) quasi Orazio di-
cesse: «non mi salvd la fuga, mi salvdo un Dio». E sta bene. Ma
se il «celere dio», Mercurio, scampd il Poeta momentaneamente
dai pericoli della ritirata per hostes (89 e, per tutta la sua esi-
stenza, da quelli della vita militare, alla «celere fuga» entrambi
avevan ricorso quando 'esercito abbandond a Filippi il campo di
battaglia: quando, cio&, Filippi li congedo (90) per abbandonarli a
quei pericoli da’ quali Orazio fu sottratto insieme con Pompeo
Varo e con i loro compagni.

« Perché sono amico alle vostre fonti e alle vostre danze»

(83) Vv. 13-16: Sed me per hostes Mercurius celer
denso paventem sustulit aere;
te rursus in bello resorbens
unda [fretis tulit aestuosis.
(84) Cosi il TESCARYI, al quale rimando per le citazioni. E gia il PASCOLI:
"« per quanto cid che segue sia fantasia poetica tratta da Omero, tuttavia gia
questo compl. raverso i nemici indica che Orazio non ha detto d’esser fuggito ».
Non par vero che possa esser negata la fuga pilt che confessata, solenne-
mente dichiarata dallo stesso poeta: cfr. n. 87.
(85) Cosi I"USSANI.
(86) Cosi il TENTORI.
(87) Vv. 9-10.
(88) Cfir. n. 83.
(89) V. n. 82, 84, 101.
(90) V. n. 65.
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. — il Poeta dira alle Camene — (®1) «non mi uccise né la fuga

nella quale fui travolto con' I'esercito a Filippi, né I'albero male-
detto, né Palinuro nel mar di Sicilia: non me Philippis versa
acies reftro... exrtinrit 92). '

Orazio dunque non scherzd sulla fuga, ma ne senti e ne disse
il pericolo, che accompagna (ripetiamo) chiunque riponga nei gar-
retti la fiducia di salvare la timida schiena (93). Orazio pone la
fuga, o, per esser pil precisi, il ripiegamento dell’esercito (versa
aciles relro) fra i pericoli da lui corsi e superati, non gia la bat-
taglia, anzi le battaglie nelle quali, con Pompeo «il migliore dei
suoi amici, si trovd piit volte ridotto quasi vicino alla morte, sotto
il comando di Bruto: 0 saepe mecum tempus in ultimum-
deducte, Bruto militiae duce ®9..... Pompei, meorum
prime sodalium. Chi ti restitui> — gli domanda — «libero
cittadino da soldato che eri, agli Dei di Roma ed al cielo d’Italia? »
Quis te redonavit Quiritem- Dis palriis [taloque
caelo? (%), ‘

-
'

(91) Sull’antico nome italico delle Muse adoperato da Orazio cfr. il mio
discorso: Il poeta della Daunia e le antiche arti di Roma, Foggia, 1935, p. 3-7.
92) 0d. 11I, 4. 25: Vestris amicum fontibus et choris
Non me Philippis versa acies retro
Devota non extinxit arbor
Nec Sicula Palinurus unda
Quanto al caso dell'albero- caduto addosso al Poeta che fu salvato da
Fauno e da Libero, com’egli variamente canta (0d. 1L 13; II. 17. 27 segg; IIL
8. 6), non & qui da intrattenersi. Il pericolo corso da Orazio presso il promon-
torio di Palinuro & invece da alcuni commentatori collegato alla fuga da Fi-
lippi. Cito per tutti ATTO VANNUCCI, Studi storici e morali sulla letteratura
latina, Firenze, 1862, p. 234: « compreso nell’amnistia data dal vincitore a chi
subito deponesse le armi, egli (Orazio) si diresse alla volta del luogo nativo
e, dopo aver corso grave pericolo di mare presso’ il promontorio di Palinuro,
approdd alle coste d’ltalia». Ma noi di certo nulla sappiamo. E, quanto a
quelli che in Mercurio vedono Augusto e, in Bacco, in Fauno o in Libero,
Mecenate, & a dire col CICERI, Ragionamenti intorno ad Orazio Flacco, Mi-
lano, 1726, p. 8: « vedono al certo con occhi ben acuti e cervieri; ma, a rincontro,
si & tentati di ripetere col Petrarca: poco vedete e parvi veder molto... ».
(93) Cfr. n. 68, 75 a 78 e 109. '
(94) Ho, come si vede, spostati i primi cinque versi dell’ode. ,
(95) «Poiche, Quirites > — nota il PASCOLI — « & come il contrario (ed
& curioso a chi ne pensi 'etimologia) di milites. » Tanto pill curioso e tanto pii
degno di nota il rilievo; dacche, ove si abbandoni ’etimologia e il ricordo di
storia antica ad essa connesso, avendo invece presente il senso di ius Quiri-
tinm e Vimperitia militum riconosciuta per legge in materia di diritto, si do-
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7. — Sarei.tentato a trarre occasione di rilevare nel «redonavit
Quiritem » il contrasto tra «milites» e <« Quirites» (94) e di osser-
vare come nel «prime sodalium» vi sia riferimento non dubbio
ai multi sodales che Orazio ebbe (9) quando una legione romana
doveva ubbidirgli (O7) nella sua qualita di tribunus militum (98). Ma
basti questo accenno; cheé mi tarda di spiegare come, a mio av-
viso, sian da mtendere i versi

relicta non bene parmula
cum fracta virtus et minaces
turpe solum tetigere mento99).

.

vrebbe riconoscere I'errore di considerare ancora che il popolo romano sia
stato «una soldatesca casuistica», come Arrigo Heine -scriveva e Martino
- Schanz ripete, inspirando buona parte di storici, di filologi e di giuristi. Cfr. in
proposito la mia prolusione: /I diritto pubblico romano nella storia delle isti-
tuzioni e delle dottrine politiche, Bari, 1928, p. 19 segg.

(96) Fra essi quel Valerius Messala (cfr. n. 157 Sat. 1. 6. 42 I. 10, 29,
85 Ars. poet. 371), del quale parla Orazio anche nell’Ode IIl. 21. 7 e al quale
deve, secondo me, riconoscersi la qualita di giurista: cfr. in proposito il discorso
pronunziato da me nell’ Istituto di studi romani: Orazio e la giurisprudenza ro-
mana e intanto pubblicato nella rivista « L’Eloquenza », Roma, 1935, p. 250,

(97) Sat. 1. 6. 47-8:

at olim-quod mihi pareret legio Romana fribuno.
Sul comando e sulla composizione delle legioni, e piit particolarmente di quelle
apprestate da Bruto in Atene, non & il caso di fermarsi qui.

(98) Nessuno osa contestare la qualita di « tribunus militum » ad Orazio,
né I'importanza di tal grado al quale «il giovane e focoso poeta Quinto Orazio
Flacco di Venusia» fu chiamato da Marco Bruto che «aveva saputo mettere
dalla sua parte i numerosi studenti romani viventi ad Atene ». Le parole vir-
golate sono tratte da HERTZBERG, Sforia della Grecia e di Roma versione
italiana di ETTORE DE RUGGIERO, vol. VI della « Storia universale illustrata »
di GUGLIELMO ONKEN, Milano, p. 766.

(99) Od. 1. 7. 10-12. Su questi versi e quest'ode manca, e me ne duole,
il commento del PASQUALL Nella letteratura latina del MARCHESI (p. 409) si
dice bensi che « Orazio fu anch’esso tratto nei moti della rivoluzione: e fu ar-
ruolato nell’esercito di Bruto con I'alto grado di tribuno militare: stranamente
concesso al figlio di un libertino: e si trovd alla rotta di Filippi nell’autunno
triste del 42»; ma nulla pili. In quella dell’ USSANI (p. 337) si racconta come
«mentre Orazio attendeva a cercare il vero negli ombrosi parchi dell’Acca-
demia, ecco capitarvi dall’Italia propretore Bruto, I’ uccisore di Cesare » e come
nell’esercito che «raccoglieva il novello Armodio si arruold anche Orazio, che
cosi prese parte alla guerra contro i triumviri », soggiungendosi: « Orazio alla
battaglia di Filippi nel 42 campo a stento la vita». A stento, perche? Forse

per il pericolo del quale & cenno alla n. 92? Certo nulla risulta da altre fonti
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«Ci vorrebbero pagine e pagine solo a riferire le spiegazioni
differenti date di queste parole: relicta non bene parmula»

onde possa cid dedursi; e molto meno da questa ode, alla quale il TUROLLA
(Orazio, Firenze, 1931) «si rifa» per notare «la potenza dell’ascetica serenita
si grande che dalla sua altezza » il Poeta « pud guardare sul passato con cu-
riosita tranquilla non scevra da una punta d’ironia» (p. 35).

I TUROLLA crede che «l'accenno famoso allo scudo perdufo, «relicta
non bene parmula », con quella litote tanto caratteristica e tanto espressiva,
soffusa d’un tono che gli appare cosi caratteristicamente oraziano » faccia tro-
vare «a disagio il lettore non abituato »; onde soggiunge che «lo scherzo su
tale argomento pud sembrare poco opportuno; e non lo &».— Il voler trovare -
ad ogni costo «lo scherzo» o «I'ironia», 1a dove all’una e all’altro non &
possibile trovar posto, mette i migliori fuori di strada. E cid avviene specialmente
a chi voglia vedere in Orazio il poeta, soltanto il poeta e niente altro che il
poeta: cosi da Porfirione, I'antico scoliasta, al Rostagni il sagace, dotto, acu-
tissimo illustratore non solo dell’Arfe poetica, ma della « vita di Orazio» di
Svetonio ne’ suoi elementi e nelle sue fonti (cfr. Estratto dagli « Atti della
Reale Accademia di Scienze di Torino» vol. 70, 1934-35 XIII).

Ivi Pillustre A., dopo aver fermata la sua attenzione sulle parole sveto-
niane «bello Philippensi excifus a M. Bruto imperatore tribunus militum me-
ruit» e aver, per conseguenza, rilevato che Orazio fu « attirato nell’esercito di
Bruto, per combattere come fribunus militum a Filippi; dopo aver dichiarato
che cid si desume, fra le altre notizie, dalle opere del Poeta (p. 10) e special-
mente dalla frase « dura sed emovere loco me tempora grato» (p. 11 cir. qui
n. 65), crede che il tratto mancante nella biografia di Svetonio possa essere
un poco reintegrato per mezzo di quello di Porfirione. E, poiche in questa &
detto che il Poeta « cum- carmini incumberet captus est a Caesare », crede di
notare: «in generale i critici non fermano -la loro attenzione sopra un tale in-
ciso, il quale ci apprenderebbe sulle vicende militari di Orazio qualcosa di pilt
di cid ch’® comunemente risaputo: ossia ci rivelerebbe che, in seguito alla
sconfitta di Filippi, essendo assorto nelle sue poesie (come Archimede nei suoi
teoremi) si lascio far prigioniero da Ottaviano presso cui dopo parecchio tempo
(post magnum tempus), merce I’intervento di’ Mecenate, doveva entrare in
tanta grazia ».

« Qual fondamento di vero vi sia in cid & difficile dire ».

Cosi avvisa, e giustamente, il ROSTAGNI che aggiunge di suo il seducente
paragone con Archimede. Perd che in Porfirione si legge:

« Athenas petit iuvenis et ibi interpellantibus sese civilibus bellis Bruti
secutus est partes, a quo militari tribunatu honoratus, non ut ceteri in parti-
bus victis perseveravit, sed, cum carmini incumberet, captus a Caesare post
magnum tempus beneficio Maecenatis non solum servatus sed etiam Caesari
in amicitiam traditus ».

Cid non ostante, il' ROSTAGNI (p. 13) crede che « I'episodio della prigionia
non abbia di per se nulla d’inverosimile ». E fin qui potremmo essere di ac-
cordo, dacche, com’egli  opportunamente ricorda, « corrisponde molfo bene a
cio che le fonti storiche raccontano sul modo come a Filippi si svolse la scon-



La virtis romana e la rotta di Filippi .nei versi di Orazio 283

cosi leggo in un’accreditata  edizione scolastica (100). Relicta.:
«& la traduzione del zédkmov Archilocheo, il verbo pilt mite, quasi
burlesco, a indicare la cosa, la quale pilt vivacemente & espressa
con pimrew, lacere, abicere, proicere»: cosi avverte Giovanni Pa-
scoli. Non bene.: «non nel senso morale di o0 xakds, ma nel
senso di o evruyds (= drvys) intende il Tescari che traduce «di-
sgraziatamente ». Ed han tutti ragione. Ma «disgraziatamente »
perche? O, meglio, che voleva intendere il Poeta parlando della
« disgrazia » avuta e riconosciuta, confessata e proclamata, di aver
«relicta non bene parmula>?

«Quanto al valore di non bene» — insegna I’Ussani — « non

assegnargli quello di vi/mente, vergognosamente, che... (101) sone-
. §

fitta e la fuga dell’esercito di Bruto »; onde « avremmo ragione di ravvisare il
Poeta fra coloro che, al finire dell’infelice giornata, cercarono rifugio nell’ac-
campamento e furono catturati da Ottaviano, poiche Ottaviano ebbe appunto il
compito di algeiv éxminTovtas éx ToU oTouToTEdOU ROl AITO PUAdoTELY TO GTEATOTESOV
(APPIAN. B. c. IV. 110). Che Ottaviano sia stato trasformato cosi per poetica
immagine nel Mercurius celer, che per hostes denso aere sustulit il poeta, e
che, « appunto percid, da qualche antico commentatore » questi versi « pofe-
rono... essere intesi simbolicamente -come un’allusione a Ottaviano », pud an-
-che consentirsi. Ma cid non toglie che il miglior storico della sua vita fu
Orazio stesso e che non cada seria discussione su tali versi, che «di colore
oscuro » sembrano ancora al Rostagni. Il quale, pur affermando che « nessuno
ha mai potuto determinare che cosa Orazio intendesse con la frase famosa,
relicta non bene parmula>», dal Poeta « adoperata per descrivere la propria
avventura a Filippi», vi trova I’accenno all’«idea di un ‘abbandono forzato
dello scudo; e, pur sapendo che la resa segui naturalmente e necessariamente
il-combattimento, pel quale fracta virtus et minaces - turpe solum tetigere mento,
crede che con tali parole «si accenni. abbastanza chiaramente all’atfo della
resa». Onde risulta riaffermata lopportunita di indagare qual senso sia da
dare a queste frasi che han tratto la lor fama, anzi la lor celebrita, dall’esser
state fraintese: cfr. n. 117 e 144.

(100) Cfr. BRUGNOLA, Odi ed Epodi di Orazio, Soc. Ed. Dante Alighieri,
Milano, 1930.

(101) < Da un lato » scrive l’Ussam, soggiungendo che « dall’altro contrad-
direbbe al per hostes seguente ». Ripeto (v. n. 82, 84 e 89) che, cosi intendendo,
alla fantasia poetica tratta da Omero si darebbe il senso che Orazio, e lui
solo, si sarebbe «aperto una via di scampo attraverso i nemici». Cosi I’US-
SANI a p. XXI della sua /ntroduzione: « d’altra parte contro il particolare dello
scudo abbandonato sta ben piit importante nelle parole seguenti quello dell’es-
sersi aperto una via di scampo attraverso i nemici (per hostes), sia pur la
salvezza idoleggiata in modo da ricordare le prodlglose salvazioni degli eroi
omerici celebrate dall’epopea >,



284 F. Stella Maranca

rebbe offesa non tanto del poeta a sé stesso, quanto e piir al suo
bellicoso commilitone » (102),
«Teco, (103) abbandonato non bene il piccolo scudo, provai
Jla celere fuga di Filippi quando il [nostro] valore fu rotto e mi-
nacciosi [i prodi] (104) toccarono col mento il suolo disonorato ».
Cosi spiega I’Ussani, che soggiunge: )
«Intorno a queste parole, con le quali Orazio ci informa della

By

sua sorte in quella giornata, si & fatto un grande armeggiare di
biografi e di commentatori, che accanitamente s’affannarono ad
accusare il poeta o a scagionarlo... (105). Vere inutili logomachie,

by

giacche quello dell’avere abbandonato lo scudo & un particolare
che poco o nulla importa di fronte al fatto apertamente confessato
della fuga, per chi guardi alle cose pilt che a certe modalita
estefiori delle cose, e il «non bene », comunque voglia spiegarsi,
importa sempre un rammarico nel poeta dell’esito disastroso della
cruenta giornata ». o :

(102) Nessuno piit di me pud essere in cid d’accordo (v. n. 87 e seg.) e
tutti dovrebbero convenirne ricordando il « fecum » col quale incomincia la
terza strofe.

(103) La virgola, omessa dall’Ussani, mi par necessaria per cercar di

. evitare anche il lontano sospetto che il traduttore abbia unito «teco» con
« abbandonato». : :

(104) Pongo le parentesi quadre, trascrivendo fedelmente. Ma osservo
sin d’ora che la mia dimostrazione tende ad accertare che appunto le parole
inserite sono quelle che han messo, mettono e metteranno fuori di strada chi
voglia intendere il pensiero oraziano e che la loro inserzione & determinata
sia dalla equivalenza di «virtii» e di « valor militare », sia dalla prevenzipne
che i «minaces», e i «minaces» soltanto, fossero considerati «prodi » da
Orazio, il quale invece li giudicava e li rappresentava prodi bensi, ma indiscipli-
nati; mentre gli altri « prodi» che furono disciplinati, come Pompeo e (perche
non soggiungere?) come lui, abbandonarono il «/ocum virtutis» (v. n.74)
quando la « virtus » fu < fracta ». '

(105) Cfr. p. XX e XXI dell’/ntroduzione cit. E perch la citazione sia
compiuta, trascrivo: « Fuggi; dunque, vile; confessa di aver abbandonato lo
scudo non bene; dunque, cinico. Cosi i detrattori. Altri sottilizzano in favore:
provai la fuga non vuol dire fuggii, ma sentii gli effetti della fuga altrui;
quella dello scudo abbandonato & un’immagine derivata dalla tradizione poetica,
né piit né meno di quella che segue nella salvazione prodigiosa del poeta da
parte di Mercurio; non bene non vuol dir furpemente che significherebbe ci-
nismo, ma sfolidamente, cioe per un errore che decise della vittoria del ne-
mico ». Cfr. AMATUCCI (Storia della letteratura latina vol. 1I, da Augusto al
sec. V, Napoli, 1916, p. 53), che giudica la interpretazione dell’ Ussani, « migliore
di tutte quelle finora date ai due versi oraziani ».
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O io m’inganno, o appunto perché si possa scorgere la ra-
gione del «rammarico» del poeta per «lesito disastroso della
cruenta giornata», non si pud spiegare il non bene « comunque si
voglia ». Bisogna spiegarlo come si deve. E, per far cid, bisogna
scorgere e denunziare gli equivoci nei quali cadde, per esempio,
Atto Vannucci (106) che, citando soltanto il verso piit vo'te qui
ripetuto, credeva di poter affermare: «Orazio, che fu alla bat-
taglia, non imitd niuno dei prodi(107) di questa infelice giornata;
veduta la rovina dei suoi, gittd vituperosamente (108) lo scudo, e
fuggi, e poi scherzd sulla fuga (109) per farsi perdonare dai vin-
citori 'aver parteggiato per Bruto e per la morta repubblica > (110),

L’ Occioni (111) diceva — e diceva benissimo — che, <a dir

vero, quanto pilt aspre, tanto pilt son false le accuse». Soggiun-
geva che, «prendendo le parole per quello che semplicemente si-
gnificano, anzi che un vanto di cosa non bella, abbiamo in esse
la confessione, non certa indegna di un romano che nella fuga do-
lorosa non fu bello (112);'se anche necessario, il lasciare lo scudo ».
Aveva premesso di «spiegare il non bene per senza ragione, stol-
tamente» ed aveva osservato che «chi si ostina a censurare il re-
licla non bene parmula reca offesa maggiore al buon senso (113)
che al coraggio di Orazio... poeta e milite di occasione». Aveva
conchiuso: «¢ strano d’altronde che si biasimi si acerbamente un
poeta, soldato per caso, di essere fuggito, dopo una sconfitta, lad-

(106) Cfr. Studi Storici, p. cit. alla n. 92,
. (107) Cfr. n. 104. ,

(108) Come < non bene » possa esser stato tradotto « vituperosamente »
pare incredibile.

(109) Cfr. p. 280.

(110) E-il caso di ripetere (v. n. 92 in fine): « poco vedete e parvi veder
molto »: cfr. n. 122,

(111) La vita e le opere di Q. Orazio Flacco, 1893, p. 7-8 in nota: cfr. n. 152,

(112) Cir. 'osservazione del Tescari a p. 283.

(113) «Di fatto» — scrive I'OCCIONI — «egli scrisse I'ode al suo fido
compagno d’armi e di fuga (v. n. 87), e percid il ricordo, se mai offensivo, era
per entrambi, e con questa differeriza che, se il giudizio del fatto poteva essere
clemente per Orazio, com'era stato per Archiloco e per Alceo, per lui poeta e
milite di occasione, non poteva esser tale per Pompeo, prode e vecchio soldato »,

Le parole « se mai offensivo » adoperate per il ricordo di un’azione che,
comunque, si giudica « non bella », per « confessione, non certo indegna di un
romano », denotano che I'Occioni pensava all’eventualita che tal ricordo potesse
non essere offensivo. Come ? Perché? A queste domande io credo di rispondere
esaurientemente in questo mio scntto
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dove non si fece rimprovero ai tanti uomini d’arme, che fuggirono
insieme con lui». E naturalmente su questa ultima considerazione,
. sulla quale insiste I'Ussani (114), non & possibile qualsiasi discus- -
sione. Ma, eliminata I’accusa di vilta o di cinismo (115), ad essa si
sostituisce quella della «stoltezza », alla quale si accompagna
'offesa di considerare «soldato per caso» e «milite di occasione »
Orazio, che pur alllamico Settimio si diceva «lassus militiae » (116},
riferendosi appunto alla battaglia di Filippi, della quale non arrossi
giammai, come giammai si vergogno di aver seguito Bruto, duce di
quella « militia » della quale si diceva «lassus » e nella quale aveva
avuto compagno Pompeo Varo «prode e vecchio. soldatos (117),

8. - Basta, in proposito, aver presente quella Satira (118) che,
se fu scritta assai probabilmente nell’anno stesso in cui si com-
batte la battaglia di- Filippi, fu certamente pubblicata sette anni
dopo (119). E T'unico luogo nel quale si riparla di Bruto; ma quattro
volte: tre, citando parole di Persio; la prima, narrando che Bruto
era allora pretore.

Bruto praetore tenentem
dn‘em Asiam (120)

(114) L. cit.: «in tutte le rotte.quanti dei vinti si salvarono, si salvarono
sempre fuggendo. LUCIANO MUELLER (Q. Orazio Flacco, Biografia storico -
letteraria trad. da Giovanni Decia, p. 18) ricordava Annibale a Zama e Napo-
leone e Waterloo. Noi potremmo ricordare ai tempi del Poeta, o vicini, la fuga
di Pompeo dal campo di Farsalo (CESARE, de bell. civ. Ill. 96) e quelle di Ot-
taviano nella prima battaglia sotto Mutina, quando non solo senza scudo, ma
senza paludamento e senza cavallo ricomparve soltanto dopo due giorni (SVE-
TON., de vita Caesarum, Il. 10), e nel primo combattimento di Filippi, quando
castris exutus vix ad Antoni cornu fuga evaserat (SVETON., ivi Il 13). Agli
esempi classici si pud aggiungere quello di Demostene che, salvatosi con la
fuga dalla sconfitta di Cheronea, a chi gliene muoveva rimprovero, rispose ‘col
verso: "Aviio 6 geldywv xail wdlw poynoetar (GELLIO XVIL 21. 31) ».

(115) Cfr. n. 105.

(116) Cfr. n. 61.

(117) Cfr. n. 113. Recentemente, come abbiamo gia avvertito (cfr. n. 99),
il ROSTAGNI dichiara possibile che Orazio, assorto. nelle sue poesie (come
Archimede nei suoi teoremi) sia stato fatto prigioniero da Ottaviano ed impos-
sibile determinare il significato di «relicta non bene parmula >, onde deduce
I'idea di un abbandono forzato dello scudo. * .

(118) Sat. 1. 7. '

(119) Cfr. Annales: Carminum nell’ed. del WOLLMER, Lipsiae, 1913, p. 240.
E, per la data della composizione, qualsiasi commento a questa Satira.

(120) Vv. 18-19. '
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avviene la contesa giudiziaria che cessa con le parole di Persio:

per magnos, Brute, deos te
oro, qui reges consueris tollere, cur non 7
hunc Regem iugulas? Operum hoc, mihi crede, tuorum est(121):

in nome della potenza divina, o Bruto, ti scongiuro: tu che hai
'abitudine di far scomparire i re, perche non ammazzi questo Re?
Sarebbe, credimi, una delle opere tue.

In questo frlzzo, che il Poeta mette in bocca a Persio, chi vorra
disconoscere che Orazio non aveva alcuna idea «di farsi perdo-
nare dai vincitori 'aver parteggiato per Bruto e per la morta re-
pubblica » (122)? Alludesse, o non, anche alla cacciata di- Tarquinio,
opera di un altro Bruto (123), chiaro & il ricordo, e scherzevole,

~dell’uccisione di Cesare, operata da chi, sia pur tra le risa dei con-
venuti, € chiamato «sole»; come «stelle», e «stelle benefiche »,

sono chiamati i di lui seguaci, nella esposizione della causa (124).

Persius exponit causas, ridetur ab omni
Conventu,; landat Brutum laudatque cohortem
solem Asiae Brutum appellat stellasqe salubres
appellat comites, excepto Rege

Fra questi « comites », in quella « cohortem », esaltati da Persio
con tanta esagerazione, era probabilmente da contarsi Orazio
stesso. Se diceva che i convenuti ridevano, cid era per la causa,
che non conosciamo, e per I'odiosita dei contendenti, oltre che per
enfasi adoperata e per l'unica eccezione fatta dal figlio di padre
greco e di madre romana (Hybrida... Persius) (125): solo il cit-
tadino di Preneste era escluso dall’elogio, anzi se ne chiedeva la
morte. .

Ma, se & cosi, come negare che, componendo prima e pub-
blicando poi questa satira, Orazio si compiacesse di tramandare
che egli avesse militato con Bruto? Se accenni alla sua posizione
militare sono nelle opere sue, essi tutti ricordano il suo grado di

(121) Vv. 33 - 35.

(122) Cfr. n. 110.

(123) Cosi fra gli altri il RASI, Le Satire (2* ed.), Palermo, 1917.
(124) Vv. 22-925,

(125) V. 2.

21 - lapigia, Anno VI, fasc. 1II
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«tribuno» conquistato militando per la causa repubblicana, alla
quale Bruto volle unito, e Orazio si compiaceva di avere unito,
il nome del Poeta. Il quale sarebbe stato certamente offeso dal-
'esser chiamato «soldato per caso» e «milite d’occasione » (126),
Egli fu e volle essere, e ne senti tutto I'onore e tutto 'onere, con -
« Bruto praetore tenente ditem Asiam».

Quanti, indagando sulla condotta da Orazio medesimo descritta
e ricercando il significato da dare alle parole da lui stesso usate, per
trarne giudizi contradittori, nelle «vere inutili logomachie » (127) delle
quali han dato saggio, ebbero presente l'ufficio di « praetor » (128)
che Bruto aveva, come Orazio dice, o quello di « propretore » come
piit esattamente ne informano gli annotatori (129), « prima a Creta,
poi in Macedonia e quindi nell’Asia»? Ogni commentatore ha cre-
duto si di ricordare che «naturalmente Bruto amministrava la giu-
stizia e quindi la lite era portata al suo tribunale ». Ma questo
ricordo si & limitato, per quanto io sappia, alla satira che concor-
demente si afferma. scritta < un po prima della battaglia di Filippi »:
non si € da alcuno rievocato per essa, laddove io penso che una
certa utilita potrebbe dedursene (130),

Ma prima, a ben intendere il pensiero del Poeta, conviene spie-
gare chi fossero i «minaces» che «turpe solum tetigere mento ».

9. — Scrive il Pascoli: «molti accolgono I’interpretazione del
Peerl. (131): quelli che minacciavano, gli arroganti che avevano
sempre il mento all’aria (qui mentum tollebant) (132), o turpitudine !

(126) Cfr. p. 285.

(127) Cir. p. 284. |

(128) E per la praetura urbana di Bruto, nel 44, cfr. i miei Fasti Praetorii
(Memoria presentata alla R. Accademia dei Lincei, 1927) pubblicati soltanto
nella prima parte che arriva a tale anno.

(129) Cfr. per es. il TENTORI, cit. a n. 9.

(130) Cir. n. 174, '

(131) Cio2 (come leggo nella Storia della Letteratura Romana di CESARE
TAMAGN]I, continuata da FRANCESCO D’ OVIDIO, Milano, 1874, p. 443) 'olandese
P. Hofman Peerlkamp, in cui «il sospetto delle interpolazioni», che «invase
pilt o meno molti altri critici, prese le proporzioni di una vera fissazione ». Fu
dunque il Peerlkamp, per le opere di Orazio, I'assertore di quella critica che
oggi & cosi largamente esercitata sull’opera di Giustiniano. Alla quale si suole
opporre «un’ode di Orazio» o, in genere, i testi letterarii, che immutati « po-
tevan passare di generazione in generazione nelle successive serie dei mano-
scritti ». Cosi 'ALBERTARIO, a p. 56 dell’ Op. cit. a n. 196. E in proposito cfr. la
voce « Inferpolazioni » nella « Enciclopedia Italiana », vol. XIX (1933), p. 398-401.

(132) Non si spiega I'arbitrio di questa aggiunzione, che pur ebbe la fortuna
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(furpe!), toccarono la terra con lo stesso mento, implorando per-
dono dal vincitore mentre i valorosi(133) eran caduti. A chi allu-
derebbe? Il Peerl. ricorda Lucio Cassio e altri (134) che si presen-
tarono supplichevoli ad Antonio dopo il perdono bandito a Efeso-
Tempo dopo dunque». Ed ecco perche egli dice «migliore I'altra
interpretazione: e toccarono il suolo polveroso col mento... (135) con-
servando la minaccia nel viso... (136) » intendendo (137) che Orazio
“abbia «voluto indicare Patteggiamento di quelli che procubuerunt,
facendone vedere gli sforzi di alzare il volto puntellandolo sul
mento». Ma «in questa interpretazione » (I'avvertenza (138) & del

di esser presa in seria considerazione. Trenta anni fa, poggiandosi sul riferi-
mento del Pascoli, e non gli pud farsene carico,'un discepolo del Pascal, ne’
suoi Appunti oraziani (ERNESTO ANZALONE, Castrogiovanni, 1903), ne inter-
polava le parole scrivendo a p. 6: «acuta ed attraente & senza dubbio I'in-
. terpretazione data dal Peerlkamp ». E soggiungeva: «cosi Orazio verrebbe
presentato sotto una luce nobilissima, ed & percid che Peerlkamp ha trovato
parecchi seguaci. Ma francamente sarebbe andar troppo oltre per un vinfo,
per un fuggitivo; 'espressione turpe solum & comune, ma non serve a indicare,
come vuole lo Schiitz che il suolo era onorato dalla morte di si valorQsi uomini:
turpe & un semplice epiteto esornativo, proprio d’un campo su cui si sia com-
. battuta una battaglia sanguinosa; e nessuno avrebbe mai pensato a scinderlo
da solurm o a trovarlo poco adatto e cosi via, se non si fosse cominciato, da
un canto a parlare della vilta e del cinismo del Poeta, dall’altro a volerlo
scagionare e difendere e riabilitare ad ogni costo e con tutti i mezzi».

(133) L’equivoco, rilevato alla n. 104, & di tradurre « minaces » con « va-
lorosi » cfr. n. 143, _

(134) Il Peerlkamp e conseguentemente il Pascoli citano APP.5. 7: ove
lo storico parla appunto del « perdono bandito ad Efeso ».

(135) « Ciog procubuerunt, come in VERG. den. 11. 417: procubuit moriens
el humum semel ore momordit cir. anche OVID. M. 14. 281: in ferram foto pro-
cumbere volfu ». Raffronti — & inutile soggiungere — tanto calzanti quanto su-
perflui.

(136) « Cfr. per turpe OVID., Trist. 1. 3. 93 foedatis pulvere turpi Crini-
bus; per fetigere mento anche VERG. Aen. 10. 350: [fronte ferit terram ».

(137) Alla domanda: « perche Orazio pone il menfo? ».

(138) Or basterebbe questa... avvertenza per farla escludere. L’ANZALONE
(v. n. 132), cid non ostante, crede di soggiungere: «io non so veramente come
mai fetigere solum mento detto di soldati che cadono in battaglia, possa ac-
cennare senz'altro a sforzi che si facciano per rialzarsi. E uno sforzare, un
gonfiare addirittura di parole ». E sta bene. Ma non sta bene che egli stesso,
per non gonfiare o sforzare la parole, soggiunga che « I'’espressione debba
intendersi in un senso un po’ pilr largo » e che essa, « riassuma, insomma, gli
effetti di quella fuga disordinata e tumultuosa, che segui alla morte dei co-
mandanti. . .

Allargare il senso dell’éspressione parmi sia lo stesso che gonfiare o
sforzare le parole. Ma non basta: se procubuerunt i « minaces », quelli cioe
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Pascoli stesso) «manca perd alcun che»; e questo «alcun che»
sarebbe precisamente... il soggetto. «Duro & prenderlo da virfus »
osserva ancora il Pascoli. E, cido non ostante, I’'Ussani suggerisce che
« minaces » sia' « da riferirsi ad sensum all’antecedente virfus (139)
(= homines virtute praediti) » come se fosse da escludersi che « mi-
naces » potesse intendersi col Tescari: «coloro che prima erano
pieni di minaccia».

Ma prima, quando?

Un merito evidentemente & da riconoscersi al Peerlkamp
quello di aver rinviato ad Appiano; ma al demerito, della parafrasi
inutile per spiegare «minaces» (140), ed all’errore, di confonderli
con quelli che, gia salvi, tanto tempo.dopo si giovarono del perdono
bandito ad Efeso (141), aggiunse la colpa di aver omesso la lettura
dello storico che, insieme con Plutarco e con Dione Cassio, narra
cronologicamente gli eventi precedenti e susseguenti le celebri bat-
taglie di Cassio e di Bruto. I nostri commentatori, assai piit agevol-
mente ricorrendo a manuali scolastici, avrebbero potuto constatare
che una pagina di storia balza fuori dal verso del Poeta (142), ove
e quando si distingua, come Orazio volle distinta (143), la « fracta
virtus»> e i «minaces».

che prima erano i minacciosi, come ‘partecipavano agli effetti della fuga? Non
basta ancora: la fuga avvenne dopo, e non prima della morte di Bruto. Ma
cio sfugge allANZALONE, il quale, premettendo I'affermazione assai discutibile
(cfr. n. 142) che «il Poeta non & uno storico », si domanda: «chi ci dice non
possa intendersi in quest’altro senso, che molti dei fuggitivi, e proprio quelli
che pilt s’eran mostrati arditi, incalzandosi e urtandosi e confondendosi a vi-
cenda, finissero col cadere bocconi al suolo »?

(139) Come I’ANZALONE credeva fosse pensiero del PASCOLI; il quale,
secondo lui (p. 10) «interpreta virtus come equites fortissimi, e minaces come
aggettivo predicativo ».

(140) Cfr. n. 132. . b

" (141) Cfr. n. 134.

(142) Cir. n. 138 e n. seg.

(143) «Lo SCHUTZ credette che fracta virfus non fosse da unire con
est sottinteso e spiegd quindi: I’infranto valore e-le minacce caddero in terra.
Ma & un’interpretazione infelice, cui ha dovuto contribuire il pensiero di non
assegnare al minaces il valore di sostantivo, ritenuto aspro e sforzato ». Cosi
I’ANZALONE (p. 9), giustamente osservando che « nella mente del Poeta i due
concetti si presentano ben distinti ed a ciascuno egli adatta un’espressione
corrispondente: i valorosi, i forti, gli eroi non sono i minaces: virtus non
¢ confundibile con minae ». Concetto esattissimo (cfr. n. 133); ma che non
deve portare ad escludere il valor militare nei « minaces », come gia vide ’AN-
ZALONE medesimo; il quale soggiungeva: «certo noi non attribuiamo a co-

~
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Ecco infatti come scrive il Niese (144): «dall’/impazienza dei
suoi soldati Bruto fu cosfretfo ad una seconda battaglia che pose
capo alla completa vittoria dei triumviri ed allo sfacelo dell’esercito
nemico ».

Ma leggiamo Applano (145). E vediamo Bruto plangere sul

desta distinzione un significato maggiore di quello che essa ha, solo ricordiamo
che Orazio adopera.sempre le parole minaces e minae in un senso che ha
del dispregiativo o, per lo meno, del sarcastico ».

Da un tal senso e da quella distinzione ben rilevata, agevolmente avrebbe
potuto vedere che, se «il Poeta non & uno st0r1c0 » (cfr. n. 138), qui Orazio
non fece che riprodurre la storia. ]

«I minaces» — egli stesso soggiunge — «sono la folla de1 soldati bal-
danzosi e alteri prima della pugna che ben presto piegarono ». Vero & che,
non contento di questo verbo, ’Anzaloni vi unisce I'altro « si dispersero », che
pud richiamare I'idea della fuga. Ma & pur vero che egli acutamente. in pro-
posito osserva: « & una leggera stilla d’amaro che cola dalla penna del Poeta ».

E Pamarezza aveva la sua prima radice nelle «minae », che i « minaces »
rivolsero a Bruto per deciderlo alla battaglia, da lui non voluta.

(144) Manuale di Storia Romana dalle origini alla caduta dell Impero di
Occidente (trad. della 4* ed. ted. del prof. CARLO LONGO), Milano, 1921. p. 338
ed ivi, in nota, il rinvio a HEUZEY e DAUMET, Mission achéologique en Ma-
cedoine, Parigi, 1876 per la battaglia di Filippi. Pure, e non par vero, il RO-
STAGNI (cfr. n. 99) crede che con «fracta virfus et minaces fetigere mento si
accenni abbastanza chiaramente all’atto umiliante della resa ».

(145) Cfr. APPIANI, Historia Romana ex recensione LUDOVICI MENDE-
LOSOHNI, ed. alt. corr. cur. PAULO VIENECH, vol. II, Lipsiae, 1905: e per la
traduzione I'edizione DIDOT, (1840): B. c. IV:

114 Booitos 8¢, Kaootov tov véxvv meguedaiwv, dvexdler televtoiov dvdgo
§476 ‘Popaiov, &S ol TwoS £t Towidde & doetiv doopévov, TayveeyluS te

‘odT® ol wEOMETE(US BVEXGAEL AOML...

117 O 8¢ BeovtoS Tov otQatdv &S Exxdnoiav ouvvayayov, #hefev e’ “ovdév

§489 £otw, & ovotouTLdTAL, ARG TOV 8025 (@) dydva, &v & i) xoelooous Eyéveale

TV Tohepiwv: THS € yao pdyns fefute weolvpws, et xai ywols maguyyéduautos.

118 w)v 8¢ moobupiav, NS viv udS GEd woutelv, abodav dmdédote, Grav
§496 altdpev.

114 Brutus flens super Cassii cadavere, ultimum hunc appellavit Romanorum
intelligi volens neminem posthac fore huic virtute similem. Simul vero
et properationem eius accusavit et praecipitantiam simul...

117 Brutus autem, advocata concione militum sic eos allocutus est: hesterno
proelio, commilitones, nulla in re non superiores fuistis hostibus; nam
et pugnam incepistis alacriter, quamvis iniussi.

118 ceterum istam alacritatem, quam nunc vos volo continere, abunde tunc
praestate quando postulabimus.

(a) %08 Viereck: y0¢S vulgo.
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cadavere di Cassio e chiamarlo ultimo dei Romani, volendo in-
tendere — ¢& lo storico che scrive — come nessuno avrebbe potuto
mai eguagliarlo in virtli; sentiamo Bruto che, convocati i soldati
li loda del loro slancio ma li esorta a contenerlo per dar prova
di valore quando sia per esser necessario; leggiamo che, cid non

123 O 8¢ otatos ody Opoiws elyev, tmd dgpoocivys, AL ESuopbgouy yuvakdy
§516 tQémov #vlov peta dmoakioS xal @éfov ratarelelouévor.
"Edvoyéoarvov 8¢ noi ob fyepdves altdv, dmowoiivies piv T vBipunpe tob
Beovtov, vopilovres 8¢ xai Odocov Eminpatioew tidv mokepiov petd mgobipov
§517 otgatot. Altov 8¢ Tovtwv fiv adtd 0 BooUtov dmiewd] xal @ulépoova &S
dmoavtas elvat. .
124 “Evoxlovtwv 88 adt@d xol tdv fyepdvov xai xelevdvimv viv uév amoyefioaclal
§520 tob orQuTob T} meolupiq, Tdyw T Aaumeov Egyacopévov, My & Gvuuminty T
ToQe TV poxMy, fmaviévar v €6 o Telyn %ol wooPdAlecbar Th avTi
yoQaxdpoate, yolemivas 6 Booitos toicde pdhiota, fyspéow odor xal
weQuodynoas, 6t tov odtév of xivduvov dmuxeipevor cupgégovior @ oTEUTH
" %0upéves, Gupiolov xal dEsiav Ty mEoTlévTL vivns Gxwdivou, lkev &n’
- olueiw %ol o@@v éxeivov OAE00®, Toodvde Emipeppduevos obdtois * « "Eoixapev
@S Iopmios MdyvoS mohepioswy, od otouTnyotvieS &t pdllov, %) otoa-
TNYOUUEVOL ». )
125 e . e .
§ 522 ®de pév 87 xal 6 Booltos &Efjyev dmmv.

523 ..xow @oévpa dm 1) Foye péyo. woi Boactms dmio Adyov dvoyxaiov, ToiS
pév 4md Séous Aurod, Tois 8¢ tmd aldods Suraias, Prucapévols OV ToaTYOV
avaBaldépevov Ew, wi) yelgoow &v tméoyovio dpbijvar, undt Gobeveotéoors
&v é0paoivovto, pndé moometelas dmevbivols palhov, 4 GEemaivols ebfoviiag.

123 Sed exercitus aliter sentiebat per imprudentiam; moleste ferens mulierum
more in castris se otiosos prae metu concludi. Indignabantur ductores
quoque ordinum, non quod improbarent Bruti consilium, sed quod ala-
critate militum freti, putarent citius parari posse victoriam. In causa autem
erat ipse Brutus, mitis et comes erga omnes.

124 Sed legatis quoque tribunisque instantibus monentibusque « utendum prae-
senti alacritate militum, fortasse enim effecturos aliquid egregium: qitod
si quid adversum acciderit redeundum intra vallum et easdem munitiones
hosti- obiiciendas », his quidem maxime indignatus Brutus, dolensque,
quod pari periculo cum ipso obnoxii pari levitate abriperentur cum mi-
litibus, dubiam citamque fortunam anteponentibus tutae victoriae; cessit
tandem in suam et ipsorum perniciern his tantum verbis conquaestus:
videor ut Pompeius Magnus bellum gesturus, non tam imperator, quam

" imperata faciens...

125 Ita Brutus quoque suos produxit mv1tus..

.. et summa pugnandi cupiditas, audaciaque modum necessarium excedens;
quod alteros fames urgeret alteros iustus pudor qui imperatorem cun-
ctantem adhuc coegerant ad praelium; quibus tunc curae erat ut re ap-
pariret fortitudo et audacia quam verbis prae se tulerant ne temeritatem
magis secuti viderentur quam laudabile consilium.
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ostante, I'esercito dissentiva, offeso com’era dell’inerzia, che tra-
sformava in donnicciuole i soldati, e i capi, profittando del carattere
mite del loro duce, volevano, anzi che seguirne il consiglio, affrettare
la vittoria; risentiamo ancora la parola di Bruto che, cedendo alla
fine, per sua e per comune disgrazia, si rassomiglia a Pompeo
Magno e si dispone ad agire come costui non da comandante, ma
da comandato; rivediamo il duce che, suo malgrado, inizia il com-
battimento e in esso abbiam notizia di audaci gesta compiute da
quanti, avendolo costretto all’azione che egli avrebbe voluto pro-
crastinare, volevano dimostrare a lui ed a s& stessi come il loro
valore non fosse solo a parole, ma nei fatti; come non temerita,
ma opportunita li avesse spinti all’azione, rompendo gl’indugi che
Bruto avrebbe voluto frapporre.

Cio, in riassunto, & quel che dice in una abbastanza lunga
~ narrazione lo storico. ‘

Cid ¢ in brevi parole scolpito' nell’ode del Poeta: minaces-
turpe solum tetigere mento. coloro che prima erano pieni
di minacce caddero faccia a terra. E la terra divenne «turpe »;
perché — & da intendere — insepolti rimasero i cadaveri dei caduti.

Chi sappia I'obbligo, che era imposto dal ius pontificium (146),
di seppellire i morti non deve, mi sembra, maravigliarsi che Orazio
abbia chiamato «furpe solum>» quello che «minaces teti-
gere mento». Basta anzi aver presente quell’ode oraziana (147)
nella quale «malignus» si chiama il «<nauta» ove trascuri di
dare alle ossa ¢ alla testa insepolte una particella di mobile
arena. «Si credeva che I'anima dell’estinto senza sepoltura non
potesse trovar requie » nota in proposito; fra I'altro, il Tescari;
il quale tuttavia si dimentica come «maligni» fossero divenuti
tutti quelli che s’eran dati alla fuga, allorche, dovendo spiegare
«turpe », lo identifica con «turpiter> e intende «con lor ver-
gogna », soggiungendo: « vale a dire si prostrarono supplicanti
davanti al vincitore ». Ricade cosi anch’egli nella spiegazione del
Peerlkamp, censurato, percheé adduceva fatti avvenuti dopo, dal

- Pascoli, al quale d’altronde non va risparmiata eguale censura,
allorche scrive (148) che «allora, i pili chiari personaggi dell’esercito

(146) Cifr. fra gli altri MARQUARDT-BRISSAUD, Le culte chez les Romams,
Paris, 1889, vol I, p. 369.

(147) 0d. 1 28. 23.

(148) Citando APP. B. ¢. IV 135 e LIV., per.,, 124 sui quali testi credo su-
perfluo indugiarmi.



294 F. Stella Maranca

di Bruto si portarono benissimo » e che « quaranta principum Ro-
manorum seguirono Bruto nella morte». Che vuol dire: «si por-
tarono benissimo » ? Pare che il Pascoli voglia contrapporre la
morte eroica dei «mirnaces», di coloro, cioé che prima del
combattimento avevano con le minaccie indotto Bruto all’azione
militare, al «non bene relicta parmula» di Orazio.

10. - Pud sembrare superfluo ripetere che il Poeta non pen-
sasse a nulla di men che valoroso da parte dei caduti e che il
suo verso coincida con la narrazione dello storico. Ma, cid pre-
messo, si pud da cid dedurre, senza far torto non solo al valor
militare e al senno, ma al decoro di Orazio, la confessione della
quale gli si muove rimprovero ? S

Il Thesaurus Linguae Latinae interpreta il «non bene» ora-
ziano come equivalente a « non decore » (149). E il Pascal (150), non
contento di citare 1'opuscolo di un discepolo suo (151), riproducendo
in sostanza anche lui la interpretazione dell’ Occioni (152), |a estende,
come vedremo, piltt che non convenga. v

Intanto, ricordando che «Orazio stesso ha bene nel senso
di «provvidamente, opportunamente», propone la spiegazione,
che gli sembra, ed &, naturale: /mprovvidamente. Ma improvvi-
damente, perché? E lecito domandare. E a questa domanda par
che il Pascal risponda immediatamente soggiungendo: «la vera
interpretazione fu vista dunque dall’Occioni». Avrebbe dunque

(149) Vol. 11, col. 2119: da tale spiegazione fu mosso il Pascal (v. n. seg.)
a «credere opportuno discorrere brevemente di tale espressione ».

(150) Cfr. Comunicazione nel Bollettino di Filologia Classica (marzo 1909
a. XV): « L’espressione non bene ».

(151) Cfr. n. 132, 138, 139, 143. « Mi basterebbe citare » — scrive il PASCAL —
«'opuscolo del dott. Ernesto Anzalone ».

(152) Cfr. n. 111. La Comunicazione del PASCAL si chiude precisamente
cosi: « La vera interpretazione fu vista dunque dall’ OCCIONI, del quale mi piace
riportare qui le parole: Gli storici della battaglia di Filippi (App. de bello civ. 1V.
112, Dio 47, Floro n. 47 Plut. in Brufo XXVIII) convengono nel dire che i re-
pubblicani vincitori avevano occupato gli alloggi dei cesariani, e che Cassio si
fece uccidere perche prese per nemica la cavalleria sua, che accorreva ad an-
nunziargli la lieta novella. La sconfitta sarebbe quindi avvenuta in effetto a un
brutto giuoco della fortuna. Per tali ragioni io proposi, parecchi anni or sono,
di spiegare il non bene per senza ragione, sfoltamente ».

Ed io mi domando come mai 'uno e I'altro latinista abbian confuso Cassio
-con Bruto.
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" «improvvidamente » lo stesso significato di «stoltamente »? A me
non pare, e non credo che — come il Pascal premette — «nel
famoso passo Orazio vuol dire che per imprudenza i repubblicani
gettarono lo scudo». I repubblicani? E non eran forse «repub-
" blicani» i «minaces» che «turpe solum tetigere mento»?

Mi sembra di sentire una voce, quella di Orazio, che ai com-
mentatori di tal genere gridi: adsum, adsum qui feci. E tanto pii
forte lo gridi, quanto pilt si tenti, per scagionarlo o vituperarlo, di
accumunare la sua alla sorte degli altri; quanto pit si cerchi di
giustificarla con la « disgraziata reminiscenza greca » (153) di Archi-
loco e di Alceo.

, Puerili e vani, pilt che grammaticali e stilistici, debbon sem-

brare per un fatto storicamente accertato, per un momento di vita
intensamente vissuto tanto, che il Poeta in tutta la vita ne ha man-
tenuto il ricordo, simili raffronti.

Orazio, dichiarando di aver improvvidamente abbandonato la
vita militare (ché questo vuol dire «relicta non bene par-
mula»>) abbia o-no gettato veramente lo scudo, pensava, piil
che alle fatiche, ai vantaggi sociali e (perché no?) anche economici
della vita militare. Intendeva «bonum » in quel senso medesimo
con che il giurista (154) avrebbe scritto «naturalifer bona ex eo
dicuntur, quod beant, hoc est beatos faciunl, beare est prodesse ».

Non giovevole, non utile, non vantaggioso doveva sembrare
ad Orazio (e poteva dirlo, e forse doveva, ad un antico compagno
d’armi) I'abbandono della milizia. Egli sapeva che I’importanza del

(153) Cosi PANZALONE conchiude il suo scritto (cfr. n. 132): « Escluso
senz’altro che l'ode abbia carattere adulatorio e servile » (cfr. n. 110),.... ve-
~ diamo che in fondo il centro di tutte le accuse rivolte al Poeta & quella di-

sgraziata reminiscenza greca dello scudo smarrifo (p. 16). — Lo « smarrimento »,
in vece del «volontario abbandono », mostra le buone intenzioni dello scrittore
‘verso Orazio. Ma a mio credere suona offesa non meno grave all’'uomo, alla
storia e alla verita. Tanto valeva ch’egli seguisse il PALDAM (dadui citato p. 8)
il quale traduceva (Zeitschr. f. Altert. 1839 p. 621): « dopo che lo scudo fu da
tutti abbandonato » traduzione da lui giustamente giudicata « troppo stirata e...
troppo voluta» o che, abbandonando senza scrupoli il contrario avviso del
MULLER, stimasse non esser del tutto inverosimile che la perdita dello scudo
forse una mera finzione trovata dal Poeta per mettersi vicino ai suoi modelli
greci ».

‘(154) ULPIANO, libro quinquagesimo nono ad edictum in Dig. 56. 16 de

verborum significatione 49.
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grado (155) in essa raggiunto avrebbe potuto conferirgli quella po-
sizione sociale e politica che gli avrebbe evitato, nel suo ritorno,
di ridursi all’ufficio di scriba quaestorius (156). Egli vedeva i suoi
compagni d’armi, come Valerio Messala, gia investiti, o in attesa
di essere investiti, di pubblici onorifici uffici (157). Il tribunato mi-
litare, conseguito per volere di Bruto, ove mai gli fosse stato con-
servato, sarebbe stato certamente scala a magistrature pii1 elevate
e gia per sé era una magistratura vera e propria (158). « Non bene »
dunque, Orazio diceva, come diciamo anche noi, specie quando,
anzi precisamente quando, al decoro sacrifichiamo un vantaggio
personale: non ho fatto bene, ma altrettanto farei se si presentasse
I’identica o simile occasione. Egli parlava — & ben aver sempre
presente — ad un valoroso, che era fuggito anche lui in quella
triste giornata: se a ragione si compiaceva, o si sarebbe compia-
ciuto, che la prole di Roma, delle citta regina, lo ponesse, o lo
avrebbe posto, fra le amabili schiere dei vati(159); se a Melpo-
mene’ ascriveva, o avrebbe ascritto, il dono di esser mostrato a
dito dai passanti come il poeta della lira romana (160), egli era

(155) Sulla quaie non mi & dato intrattenermi: cfr. intanto Epod. lV. 1720:

quid attinet tot ora naviaum gravi
rostrata duci pondere

. contra latrones atque servile manum
hoe, hoc tribuno militum?

(156) Cosi nella Vita da SVETONIO p. 44 R. sulla quale cfr. Sat. II, 6. 36
e la memoria del ROSTAGNI cit. a n. 99,

(157) Cfr. n. 96.

(158) Non & il caso di addurre citazioni in proposito; ma si da augurare
che un lavoro speciale illumini la storia del tribunato militare a Roma, specie
nel passaggio dall’etd repubblicana all’imperiale.

(159) 0d. 1V, 3. 13:

Romae principis urbium
dignatur suboles inter amabilis
vatum me ponere choros

Non discuto sulla ambiguita dell’ espressione « Romae principis urbium »
che fu intesa e pud intendersi, anche: della Roma di Augusto. Ma non escludo
che di tale ambiguita si compiacesse il Poeta.

(160) Od. 1V, 3. 21:

Totum muneris hoc tui est
quod monstror digito praetereuntium
Romanae fidicen lyrae.
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fiero — e l'avrebbe detto — « primis urbis belli placuisse
domigue » (161),

Gli annotatori avvisano, ed a ragione che « belli domique »
va non con «placuisse », ma con «primis urbis». Il Ritter (162)
‘nota: «alii sic jungunt: me belli (= in bello) domique placuisse
viris primis; quod est falsum, quia operam suam in bellis prae-
stitam Horatius numquam iactavit, immo dissimulavit». Non se ne
vanto, la tenne nascosta. E sta bene. Ma non se ne vergognd,
non ne arrossi e, quando occorreva — come abbiam visto —, la
ricordd. Ad un mirabile cesellatore delle parole, quale era.ed &
universalmente riconosciuto Orazio, pud esser forse sfuggita la
possibilita della interpretazione che va respinta, ma che doveva
sorridergli? E come avrebbe potuto gloriarsi d’esser onorato, €'
come avrebbe potuto essere onorato da quelli che «primi della
citta » eran tenuti per valor militare e per virtit civile, se egli,
innanzi ad essi, avrebbe dovuto arrossire per quanto egli stesso
confessava cosi candidamente da poter apparire, e da essere in
realta apparso, or cinico, or vile, ora stolto, ora immemore del
proprio decoro, sempre imitatore, e cieco imitatore, di Archiloco
e di Alceo? \

«La parma era uno scudo tondo e piccolo, proprio dei veliti
e della cavalleria; perd i poeti possono con questa parola indicare
qualunque specie di scudo ». Uso parole di Giovanni Pascoli (163),
. cui «non pare probabile quest'uso metonymico in questa poesia,
dov’e tanta proprieta e color locale ». Ma I'uso metonimico, ripe-
terd, non contrasta col fatto che Orazio abbia realmente abban-
donato il suo scudo leggiero e, per averlo abbandonato, abbia per
conseguenza, e abbia voluto far intendere nel modo pitl esplicito,
sin d’allora abbandonato la vita militare e, con essa, quella carriera
che si lusinghiera gli era apparsa, e vuol fare apparire, quando alla
sua nascita da padre libertino oppone non solo I’esser famigliare
di Mecenate, ma l'aver avuto una volta il tribunato militare (164),

(161) Epist. 1, 20. 23.
(162) Horatii Satirae et Epistulae, Lipsiae, 1857.
(163) Ma cfr. la larga discussione in proposito negli Scritti oraziani di
BiAGIO PLACIDI, Roma, 1896, p. 38-46.
(164) Sat. 1, 6. 45-48:
Nunc ad me redeo libertino patre natum
quem rodunt omnes libertino patre natum
nunc quia sim tibi, Maecenas, convictor at olim
quod mihi pareretlegio Romana tribuno.
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11. - All’antico commilitone, restituito agli dei della patria, egli
ricorda di far Pofferta’ del sacro banchetto dovuto a Giove prima
di stendere sotto il lauro suo il fianco affaticato dalla lunga mi-
lizia (165): '

ergo obligatam redde Iovi dapem
longaque fessum militia latus
depone sub lauru mea...

E da sorprendere, come pare al Pascoli, «<un buon sorriso »
nel possessivo «mea>» che, dopo «/longa militia>, pone questo
lauro di poeta a contrasto di quello dei guerrieri? Non so; ma
nego che «il buon sorriso» possa diventare (cosi crede I'Ussani)
«una sottile punta di umorismo, come a dire: anche io ho i miei
allori, diversi dai vostri sanguinosi». Nego che il Poeta «scherzi»
(come scrive il Tentori) «alludendo al suo merito poetico ». L’al-
lusione c’e; ed & evidente. E mal fa il Tescari a trascurarla, in-
tendendo «oh, adagiare il fianco stanco dal lungo servizio mi-
litare sotto un platano o un pino o meglio sotto I'alloro suo (che
'alloro & caro ai poeti) reggendo sul gomito la persona e appres-
sando alle labbra un bicchiere! ». Ma P'allusione non & uno scherzo,
che sarebbe sconveniente al merito poetico che Orazio si ricono-
sceva; né & un’ironia, che suonerebbe offesa all’ospite cosi festo-
samente accolto. Ha un senso di «protezione» che al Rasi non
¢ sfuggito: d’invito, cioe, a godere di quel riposo tranquillo e
sereno che l'alloro del Poeta offriva al corpo stanco dell’ospite,
antico compagno di armi, il quale avrebbe dovuto bere senza
risparmio i boccali a lui destinati (nec parce cadis tibi
destinatis) (166) perche desiderata, pitt che attesa, ne era la
visita, come di colui che, «rursus in bellum resorbens -
unda fretis tulit aestuosis» (167) e scampato da ogni pe-
ricolo, era percid (ergo) (168) divenuto debitore di Giove, come
Orazio era gia stato di Mercurius celer che paventem lo su-
stulit per hostes denso aere. Il contrasto non & dunque
nella condotta dei due amici, come comunemente si crede (169), ma

(165) vv. 17-19.

(166) vv. 19-20.

(167) vv. 15-16: cfr. p. 278 e 279.

(168) Cosi comincia il v. 17.

(169) Reputo inutili le citazioni in proposito.
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il volo del Poeta e il ritorno di Pompeo son contrapposti (sed) (170)
alla strage dei «minaces»> che «turpe solum tetigere
mento>» dopo che, quando I'ultimo scontro non era avvenuto e
Bruto voleva evitarlo, dalla loro condotta la virtlt fu infranta: cum
fracta virtus...

12. - «Queste parole (171) riecheggiano probabilmente » — scrive
il Tescari — «quelle pronunciate da Bruto in faccia alla sconfitta.
A tale probabilita & indotto dalla narrazione di Dione Cassio (172):
« Bruto, rinunziando a salvarsi e ritenendo indegno di lui lasciarsi
catturare, cercd anch’egli rifugio nella morte; e, dopo aver gridate
le parole di Eracle — Virtit disgraziata! Tu non eri che una vana
parola! Ed io ti coltivavo come una realtd, mentre eri schiava della
Fortuna! — pregd uno di quelli ch’erano con lui di ucciderlo».
Ma quando avrebbe Bruto «gridate le parole di Eracle»?
Dopo, non prima, che i «<minaces - turpe solum te-
tigere mento»; dopo, non prima, la <celerem fugam».
A bene intendere la quale, ne soccorre il racconto di Plutarco
che ci mostra il duce denfeis d¢ xai mapoxahéaos apew éoautols: « hor-
tatus inde et precatus ut quisque suae saluti consuleret —- cosi
suona la traduzione latina —; «pregatili adunque e confortatili a
salvarsi », traduce I’Adriani. Come si possa, nella fuga degli amici,
a cui singolarmente Bruto aveva voluto stringere la mano prima
di esortarli ad essa, ravvisarsi una vilta, io non so comprendere.
Grande conforto aveva detto Bruto di provare nella consape-
volezza che nessuno degli amici gli fosse venuto meno in quella

(170) Cosi si inizia il v. 13

(171) « Che non vogliono, certo, essere un’esaltazione degh avversari di
Ottaviano » spiega il TESCARI che soggiunge: « come del resto & comprovato
dalle parole che seguono » e rimanda all’ Epist. II, 2. 48 qui cit. alla n. 65. Ma
jo spero invece che sia questa citazione, come I'interpretazione gia data delle
parole che seguono, inducano a ben diversa opinione.

(172) XLVIL 49 ‘O odv Bgoitos [imexelonoe uév €5 10 orQutémeddv mij
Swameoeiv (85 yoo ymelov T doupvdy GvamepevydS fiv), pi) duvnlels 8¢, xal meooétt
xod pabov 6t TvES THV oTEUTIWTRY TOTS vixfjoaow dpoloyixacty, ovdepiov €7’
ghmido Eoyev, GAAG] dmoyvols pév Tiv cwmelny Grofubeos 8¢ v dhoow £ Tov
0dvatov %ol adtdS xutéguyev. %al dvafonocas tovto 81 to “Hedxlewov:

& Thijpov doety), Aéyos &g’ fo0’ [EMhws], éyd OF oe
&S Egyov foxouv * ov 8’dQ’ édovheves Tiym
TAQUAAAESE TWVO, TV oUVOVTOV, tva 0dTOV dmoxteivy.

Cfr. ed. BOISSEVAIN, Berlino, 1898, vol. II, pp. 245-6; e ivi i rmvnaszlz

32, 2554, 28 e a Zon. 10. 20, p. 365, 9-11 B (p. 398, 5-8 D).



300 F. Stella Maranca

tragica ora; né quelli che erano caduti combattendo, né quelli che
gli erano intorno e che egli voleva in salvo (173). Come? L’esor-
.tazione a salvarsi era raccomandazione di fuggire. Pompeo poi .
avrebbe continuato la vita militare, Orazio I’avrebbe abbandonata.
Ma in quel momento 'uno e I'altro non fecero che obbedire; ed
hanno obbedito, dacche infranta era stata la virtii: prima dall’im-
peto, sia pur generoso, dei «minaces», che avrebbero subito pa-
- gato il fio del loro ardimento cadendo faccia a terra; poi dall’esito
della battaglia che, per il loro ardimento, era stato avverso a quelli
che si stimavano, ed erano, difensori della repubblica. ’

Si doleva Bruto — scrive Plutarco — per i destini della Patria;
non per s&, la cui superioritd sui vincitori proclamava nel lasciar
gloria senipiterna di virtll che essi non avrebber mai conseguita
né per le ricchezze né per le armi (o068 dmhots olte ypripasw), onde
ognora si sarebbe ritenuto che gente iniqua e perversa (éduet xa
naxol) era riuscita ad usurpare il dominio (ov mpoamxdvrms dpyouvat)
avendo perduto (amedéoavreg) cittadini giusti (duaiovs dvdpag) e percto
utili (xgnareds) al governo dello Stato.

Ed & questo, 0 io m’inganno, il concetto romano della romana
«virtus » che il Poeta dice infranta a Filippi, e che pone insieme
con le armi, pilt che a testimonianza e a fondamento, a cagione
ed a manifestazione della potenza del Lazio.

E questo il concetto onde il pretore (o propretore) di Roma,

(173) Ecco il brano di PLUTARCO (cfr. Vitae parallelae recogn. CL. LIND-
SKOG et K. ZIEGLER, vol. I, Lipsiae, 1932 e, per la traduzione, I'edizione
DIipoT, 1847) LIL 4.

gpfolav 8¢ v dsEuv Exdote pdho @ardedés, #decbar pév Epn peyddnv Hdoviv,
6t TOVY iAoy adTtov 008elS dypeioato * T Toxm 8 dynadely tndg TS maTeidoS * 3 fauTov
8¢ TV veviunudtwv paxagidtegov vouitew, otx 3y08S 00d¢ mowmy [11 pévov, drd
%ol viv, Groleimovra d6Eav doetiS fiv o0’ 8mhos olite yoMpuow dmoleirpovory of
%EXQATNAOTES, DS pA) doxelv, Otr dwxalovs &vOgaS &dwwor xal xoxnol yENGTOVS
amoréouvtes, o0 noom]ioéw(ng &onvm 6 3en0eis 8¢ xai mogararécas optew Eautols,
" Gveydenoev Gnwtéow petd dvelv 7 Toudv... = dextram deinde singulis dedit, hilaris
admodum, maximam se percipere 1nqulens voluptatem, quod nemo ei amicorum
fidem fefelliset; fortunam se patriae causa culpare, se quidem victoribus bea-
tiorem iudicare, neque id heri modo aut nuper, sed etiamnum; se enim virtutis
gloriam relinquere post se, quam victores neque armis sint neque pecunia
extincturi; semper enim existimatum iri, eos, quum iniusti malique essent, iustis
bonisque viris interfectis, iniuste dominari. 3Hortatus inde et precatus ut quisque
suae saluti consuleret cum- duobus aut tribus recepit longius...

[1] in ed. Didot: moonv
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avendo in vita congiunto "amor di patria con quella di liberta, I'uno
e l'altro sommettendo al culto della giustizia, quando & per mo-
rire, nella «virtus» confonde tutti i suoi ideali e li personifica negli
uomini giusti che, per la giustizia, sono, anzi sarebbero stati, utili
al governo dello Stato, che egli giudicava usurpato da iniqui e
perversi. A

Traduco «iniqui>; appunto perche vorrei cosi richiamar Iatten-
zione su quell’aeguifas che allora, e piit che mai, il magistrato ro-
mano avrebbe voluto tutelare e difendere; su quell’eequitas la quale
s’identificava con la giustizia nella magistratura, da Bruto in Asia
esercitata (174) e trovava la sua voce, che un giurista dell’eta im-
periale (175) avrebbe chiamato viva vo.r iuris civilis. E ricordo (176)
che un altro Poeta, Ovidio, avrebbe nei suoi Fasti proclamato che sol
tanto colui che ben combatteva conosceva I'arte romana (gui bene
pugnabat, Romanam noverat arfem), con cid non volendo dire che
«bene pugnare» significasse «riportar vittoria», ma intendendo
che l'arte delle armi era a Roma bene esercitata perché a Roma
soltanto era associata, governata e diretta dal «consilium» che,
come dicevo, la trasformava nella «virius», per la quale e con la
quale Roma mantenne, dopo averlo acquistato, I'impero del mondo.

Nel Carme Secolare (177) Orazio cantera e fard cantare: gia
osan tornar la Fede, la Pace, I’Onore, il Pudor prisco e la virtl
negletta e beata appare I’Abbondanza col ripieno corno:

iam Fides et Pax et Honos Pudorque
priscus et neglecta redire Virtus
audet apparetque beata pleno

Copia cornu.

Ed io non dubito di aderire all’idea che il Poeta qui perso-
nificasse tutte le virtll che resero beata 1’eta dell’oro, dacché queste
personificazioni erano altrettante divinita; né oserei contestare che
gli aggettivi priscus e neglecta non siano da riferirsi soltanto a
Pudor ed a Virfus, ma ciascuno a tutte le divinita enumerate (178),

(174) Cfr. n. 130. .

(175) MARCIANO, /libro primo institutionum in Dig. I, 1 de iustitia et iure S.

(176) Per le citazioni e per un piit ampio svolgimento di tale concetto
rinvio al mio discorso // poeta della Daunia e le antiche arti di Roma, Foggia,
1935, pp. 24-31. :

(177) vv. 57-60.

(178) Cfr. per I'una e per l'altra constatazione il commento dell’ USSANI.
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Tuttavia non so sottrarmi alla (dird) tentazione di chiedermi che’
cosa la Virtus, neglecta al pari della Fides e della Pa.r, e prisca,
al pari dell’Honos e del Pudor, volesse e dovesse significare per
il Poeta che in morte di Quintilio Varo (179) si era chiesto: « quando
il Pudore e la sorella della Giustizia, I’incorrotta Fede, e la nuda
Verita troveranno un altro adorno, come te, di tali virti? E mi
pare che la Virfus, invocata nel Carme Secolare, sia quella stessa
che il Poeta aveva visto infranta a Filippi; quella stessa, per la
quale avrebbe nell’Arte Poetica esdltata la potenza del Lazio;
quella stessa, della quale nella epistola ad Augusto (180) avrebbe
scritto esser pregio dell’opera conoscere quali custodi nel suo
tempio (aedituos) avesse la virtit ammirata in pace e in guerra,
al fine di escludere che poeti indegni si arrogassero un tale ufficio.
E questa la virtus belli spectata domique. E sara
un caso; ma proprio in quell’opera ciceroniana, nella quale la
«fides », pitt che «soror» — come Orazio cantava —, & detta
« fundamentum iustitiae » (181), troviamo I'esempio di Attilio Regolo
la cui «mens provida» ¢ esaltata da Orazio (182), al pari che
da Cicerone, per aver sconsigliata la resa dei prigionieri: la sola
cosa — Cicerone ammoniva — (183) «degna di ammirazione; che
. 'esser tornato fra i nemici»> — aggiungeva — (184), «se a noi &
oggi cagione di maraviglia, allora era necessita, dovere cui non
avrebbe potuto sottrarsi: la- lode non & da rivolgere all’uomo »
— prosegue — (185) «ma ai tempi; che, per i nostri maggiori, non

(179) 0d. 1, 24. 6-8.

(180) Epist. 11, 1. 229-231: ’
sed tamen est operae pretium cognoscere quales
aedituos habeat belli spectata domique
virtus indigno non conmittenda poetae

(181) Cfr..n. 32.
(182) Od. 1l 5. 13-18: ‘hoc caverat mens provida Reguli
dissentientis condicionibus
foedis et exemplo trahenti
perniciem veniens in aevum
Si non periret iam miserabilis
captiva pubes.
(183) De off. 1l 31. 111: «sed ex tota hac laude Reguli unum illud est
admiratione. dignum quod captivos retinendos censuit ».
(184) «....quod rediit nobis nunc mirabile videtur,; illis quidem temporibus
aliter facere non potuit ».
(185) «itaque ista laus non est hominis, sed temporum; nullum enim vin-
culum ad astringendam fidem jureiurando maiores arctius esse voluerunt ».
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vi era vincolo pilt stretto ad assicurar la fede che il giuramento;
cid indicano » — conchiude — (186) «le leggi nelle (187) dodici ta-
vole, le leggi sacrate, i trattati, co’ quali la nostra fede si lega
anche ai nemici».

Sarei veramente indotto a nchlamare I’'attenzione su questo
testo ciceroniano, interessantissimo, a mio giudizio, per la valuta- .
zione delle XII Tavole. E non solo per la lezione «leges /n (187)
XII tabulis »; ma anche, e sopra tutto per trarne la dimostrazione del- .
Pequivoco, nel quale generalmente si cade, nel deplorare che « circa
il Zus publicum e i suoi organi... non abbiamo nelle XII Tavole
(fons omnis publici privatique iuris!) se non poche norme » (188).
credendo che forse «le poche norme» raccolte dai moderni possano
sostituire le molte, che neanche Cicerone piit conosceva.' Ma cid
m’indurrebbe a discorso troppo estraneo al mio tema, come
estraneo sarebbe I’indicare il significato che «aeferna auctoritas »
aveva nelle XII Tavole, traendo occasione dalla erronea citazione
di queste due parole fatta dal Pascoli a proposito dell’ultima
strofe (189), che Orazio pone in bocca ad Attilio Regolo e che,
mentre ironicamente si chiude esclamando: <o grande Cartagme
che ti innalzi per le rovine dell’onore d’ltalia!» (190) s’inizia:

(186) id indicant leges in XII Tabulis, indicant sacratae, indicant foedera,
quibus etiam cum. hoste devincitur fides ».

(187) Su questa lezione, che vedo comune, & da richiamare, 'attenzione
per trarne argomento ulteriore a respingere I'errata dizione « lex XII Tabula-
rum> alla quale oggi si & sostituita I'altra non meno errata, ma comunissima,
di « codice decemvirale ».

(188) Cosi per es., PIETRO BONFANTE, Sforia del diritto romano, vol. |,
Roma, 1934, p. 110 e 218.

(189) Od., 11I. 5. 37-40. Cfr. ETTORE PAIS, Storia di Roma durante le
guerre puniche, Roma, 1927, vol. I p. 143-4 e p. 313 n. 65, oltre che in Ricerche
sulla storia e sul diritfo pubblico di Roma (serie 1V, Roma, 1921, pp. 411-327):
« [ tormenti inflitti ad Attilio Regolo e Paulenticitd della tradizione romana »
che si inizia (p. 411) col giudizio del KLEBS, secondo il quale «pochi latini
come Orazio da notizie prive di storico valore» sono stati ¢ispirati a glorificare
il pazzesco orgoglio di Regolo punito dal destino con crudele espiazione » e
si chiude ammonendo che « estendere dubbi ad eta posteriori del tutto storiche
¢ addirittura erroneo » ed affermando: «I’ode immortale di Orazio in cui si fi-
gura P’eroico Regolo che, allontanati da s& la moglie ed i figli e pur sapendo
quale supplizio I'attende, riparte sereno per Cartagine, non & creazione fan- .
tastica e retorica, ma & invece pittura fedele ricavata da antiche memorie na-
zionali », per conchiudere: «davanti a questi racconti inchiniamoci riverenti »
(p. 437).

(190) Vv. 39-40: O magna Carthago, probroszs

altior Italiae ruinis
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Hic, unde vitam sumeret inscius
‘Pacem duello miscuit, o pudor!

. Alcuni, tra cui I’Ussani, intendono che la parola «/Zic»> sia
pronunziata ponendo la mano sul petto e varrebbe «io». Altri
tra’ quali il Tescari, leggono «apfius» in luogo di «inscius»> e
spiegano: «alla guerra si pud far seguire la pace, osservando
..... determinate condizioni. Non bisogna confondere colpevol-
mente I'una cosa con l'altra e concludere la pace con una resa
vile, per poter piit agevolmente assicurarsi la vita». Altri notano
che la forma arcaica «duello> & qui molto espressiva: cosi il
Pascoli, che premette: < un miles deve sapere, una salus-nullam
sperare salufem» (191); e spiega: «fece la pace per conto suo,
patteggio la vita invece di difenderla con le armi». Nessuno si
ferma, naturalmente, a spiegare: o pudor!

Ma l'esclamazione di Regolo, la vergogna che egli, per bocca
del Poeta, riconoscerebbe a sé o ad altri, ove mai per protrarre
la vita si confondesse la pace con la guerra; quella esclamazione
e quella vergogna che il Poeta non avrebbe espresso, ove lui fosse
stato tra quei vili, fra’ quali avrebber voluto annoverarlo precursori
e seguaci del Vannucci (192); quella esclamazione e quella vergogna
che avrebbero suonato e suonerebbero per lui la pili aspra censura
ove stoltamente (193) avesse abbandonato lo scudo e, pilt stoltamente
ancora (bisogna riconoscerlo), si fosse dato cura di solennemente af-
fermarlo in una delle sue pilt belle odi; quella esclamazione e quella
vergogna non toccano Orazio che ben poteva rendersi interprete
di Attilio Regolo, la cui condotta gloriosa nella mente di Bruto,
come in quella di Cicerone, era esempio di ossequio a quell’affer-
mazione religiosa che garantiva la fede prestata, e nella mente
del Poeta poteva associarsi a quella di Bruto nell’aver spregiato
la. vita, per attestare con la morte come la «virtit romana», se
brillava alla luce delle armi (claris armis), non doveva con
esse confondersi, ma identificarsi invece con quella fortitudo che

-gli Stoici avevano insegnato e Cicerone (194) aveva dichiarato
«virtutem esse... propugnantem pro aequitate», con quella animi
elatio che, se non & congiunta con la giustizia («si iustitia vacat »),

(191) Aen. 1I. 354.

(192) Cfr. n. 110.

(193) Cfr. n. 105, 152,

(194) De officiis 1. 19. 62 cfr. anche n. 198.
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anche quando si manifesti in pericolose imprese («quae cernitur
_ in periculis et laboribus »), Cicerone aveva proclamato esser vi-
ziosa: «in vitio est».

«Verum etiam » — cosi da Platone il filosofo romano aveva
ripetuto — <animus paratus ad periculum, si sua cupiditate, non
- utilitati communi impellitur, audaciae potius nomen habeat, quam
fortitudinis ». E il Poeta nei «minaces» che avrebbero poi pagato
il fio dell’audacia loro, cadendo, sia pur da prodi, personificava il
concetto platonico, cosi come in Bruto personificava quella « animi
elatio» senza la quale I'homo non & vir e la vis non solo non
diventa virtus, ma «mole ruit sua » (195),

Tale & il concetto ampio e solenne, sicuro e romano di
< aequitas ». :

Prima ancora che modernissimi scrittori avessero scoperto es-
sere stata I'equita romana distinta e diversa da quella aristote-
lica e moderna, Cicerone aveva insegnato che I'aequitas est iusti-
tiae maxime propria (196), Ed & a questo concetto tradizionalmente
romano della romana equita, che gia con Cicerone, per la pene-
trazione delle idee aristoteliche da lui specialmente diffuse, si era
andato alterando nella giurisprudenza romana: a questo concetto,
secondo il quale & sempre da preferire la sapienza che decide al
valore che combatte (197) ed & ognora necessario esser sempre pa-
droni di s&, né mai dipartirsi dalla ragione (198) che insegna e di-

(195) Cfr. n. 41 a 51.

(196) De officiis 1. 19. 64. E cfr. BONFANTE, Scritti guzrzdtct varii, vol. IV,
Roma, 1926, p. 124: «I'aequitas romana... non & che la nostra giustizia, diret-
trice delle coscienze nel campo del diritto e ispiratrice del legislatore »; AL-
BERTARIO, La crisi del mefodo interpolazionistico negli « Studi in onore di
Pietro Bonfante », vol. I Milano, 1930, p. 640: <« I'aequitas & la res, la sententia,
" la voluntas, il consilium, insomma la norma sotto I’aspetto intrinseco e finale,
ciog nello scopo e nella esistenza sua ». E, pel riferimento alle scuole di Bul-
garo e di Martino, ’ALBERTARIO stesso (/ntroduzione storica allo studio del
diritto romano giustinianeo, Milano, 1935, p. 137 e 138 n. 5): « I'aequitas, intesa
non nel senso ciceroniano di spirito della norma giuridica, contrapposta alla
lettera della norma stessa, ma nel senso di quella realta sociale nuova, che
pretendeva avere riconoscimento giuridico: cid & I'aequifas che ispird e illu-
mind Popera del prefore romano »: cfr. n. 34.

(197) De officiis 1. 23. 80. Veramente Cicerone fa il caso inverso a quello
trattato nel § 62: « quare expetenda quidem magis est decernendi ratio quam
decertandi fortitudo, sed cavendum ne id bellandi fuga quam utilitatis ratione
faciamus ».

(198) Ibid.: <fortis vero et constantis est... praesenti ammo uti et consilio
nec a ratione discedere ».
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chiara cid0 che & da fare e cio che & da fuggire (199): a questo
concetto, al quale si riporta e sul quale riposa I’ « honestum », che
«animi efficitur, non corporis viribus » (200), e che Orazio oppone-
alla «vis consilii expers>», denominandola «vim temperatam » e
ad essa riconoscendo assicurata dagli Dei una sempre piilt larga
forza di espansione, & riferita da Orazio la «virtus» onde brilla-
vano le armi di Roma. ‘ ,

In essa eran I’ honestum e V'aequitas, la fides e la iustitia, la
sapientia e la prudentia, la moderatio e il consilium: per essa
quella magistratura, che fu di Bruto, & a ragione giudicata la pil
‘romana delle magistrature: con essa tal magistratura fu nella le-
gislazione e nella giurisprudenza di Roma maestra di giustizia
ministra di civilta: da essa Orazio voleva assicurata e propagata
la potenza di Roma sia che la designasse insieme con le armi a cid
diretta, sia che la vedesse infranta nella rotta di Filippi.

F. STELLA MARANCA

(199) De officiis 1.28.101: « duplex est enim vis animarum atque natura: una
pars in appetitu posita est, quae est oou" Graece, quae hominem huc et illuc
rapit: altera in ratione, quae docet et explanat quid faciendum fugiendumve sit;
ita fit ut ratio praesit, appetitus obtemperet ».

(200) De officiis 1. 23. 79: < honestum autem id quod exquirimus totum est
positum » — CICERONE continua — « in animi cura et cogitatione: in quo non mi-
norem utilitatem afferunt qui togati reipublicae praesunt quam qui bellum ge-
runt »,



